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OD IVY DA WCOIV 


„ c lipadek mysli konserwatywnej w tBolsce" 
w nowem wydaniu ukazuje siq w objqtosci zwi§k- 
szonej. 

HD pierwszem wydaniu ksiqzka ta, poza roz- 
prawq tytutowq, obejmujqcq glownq jej czqsc, 
zawierata dodatek p. t. „0 bankructwie metody 
konserwatywnej w polityce galicyjskiej”; obecnie 
dolqczylismy jeszcze artykul p.t. „3(.oniec legendy”, 
drukowany w „Przegl^dzie Wszechpolskim“ w 
1905 roku. 

jRozprawq tytulowq o „Kpadku mysli kon¬ 
serwatywnej w tBolsce” — w porozumieniu z 5Auto- 
rem — rozbilismy na cztery cz$sci. 

ZPonadto, do tomu niniejszego dodalisrny na 
koheu artykul p. t. ,, c Wyksztalcenie polityezne”, 
drukowany w „Kwartalniku naukowo-polityeznym 
i spolecznym 14 w 1898 r. 5Rrtykul ten byl jakby 
zapowiedziq rozwoju narodowej mysli polityeznej, 
omowionego przez ZDmowskiego w czesci drugiej 
„ j/padku mysli konserwatywnej w ZBolsce”. 

‘Geksty poszczegolnych czqsci tomu wydruko- 
walismy bez zmian. 




PRZEDMOWA 

DO PIERWSZEGO WYDANIA 

Na rzecz obecnq zlozyly si^ artykuly, ogloszone 
w koncu roku ubieglego i w pocz^tku biezqcego w Ga- 
zecie Warszawskiej. W niektorych miejscach poczyniiem 
drobne zmiany. W dodatku znajduje siq kilkanascie 
stronic nowych. 

Pismo to nie ma pretensji do scislej przedmioto- 
wosci: jest ono polemiczne. Nie jestem historykiem, jeno 
szermierzem swoich idej. Nie chodzi mi jedynie o stwier- 
dzanie istniejqcego w naszem zyciu politycznem stanu 
rzeczy, ale takze, i to przedewszystkiem, o stwarzanie 
pozqdanych faktow. Chcq czytelnika nietylko powiadomic, 
ale i przekonac. Czlowiek, dla ktorego zycie polityczne 
nie jest jedynie przedmiotem obserwacji, ale przede¬ 
wszystkiem polem dzialania, nie moze ZEjdac, azeby go 
uwazano za bezstronnego. Sam on musi czqsto zadawad 
sobie pytanie, czy nie przecenia tego, co uwaza w na¬ 
szem zyciu za dobre, i czy nie obniza tego, co zwalcza 
jako szkodliwe. Jedyn^ wlasciwie drogq dochodzenia 
w zyciu politycznem prawdy jest szczera polemika, 
uczciwy sp6r stron przeciwnych, otwarte wykazywanie 
sobie nawzajem wad i blqdbw. Nie zqdam tez niczego 
innego, jak tylko, zeby rzecz tq uznano za szczere pis¬ 
mo polemiczne, d^z^ce do usuniqcia z naszej polityki 
tego, co autor uwaza za szkodliwe, do utrwalenia 
i wzmocnienia tego, w czem widzi przyszloSd naszej 
sprawy. Jezeli ktos uwaza, ze przesadzam, ze krzywdzq 
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dany kierunek, niech mi szczerze odpowie, nicch zbije 
moje twierdzenia. Moze byd, ze na tym lub innym pun- 
kcie si$ myl^, ie moje wiadomo&ci niezawsze do- 
stateczne, ze ch$d osi^gniecia celu kaze mi widziec nie- 
kt6re rzeczy inaczej, niz to jest w istocie... 

Pismo to nie jest skierowane ani przeciw osobom, 
ani przeciw sferom spolecznym, na ktorych oboz, zwqcy 
siq konserwatywnym, opiera si^ w nasztrn spoleczefi- 
stwie. Wsr6d ludzi tego obozu niejednego ceni^ wysoko 
i niejednemu zyczylbym, aieby z pozytkiem dla sprawy 
og6lnej odgrywal wiqkszq, niz dotychczas, rol^ w zyciu 
swego spoleczenstwa. Nasz narod w obecnem pokoleniu 
ma tak malo sil zdatnych do pracy publicznej, iz trzeba 
w niej cenic wielce kazdego uczciwego i zdolnego oby- 
watela. Kto thee tworzyc, budowac, musi pragnac zu- 
zytkowania w dzialalnosci polityeznej wszystkich sil 
dodatnich, istniej^cych w narodzie. Wiem zas, ze w obo- 
zie, o ktorym mowa, sq ludzie posiadajqcy duze, jak 
na nasze stosunki, dane do uzytecznej sluzby krajowi. 

Nikt mnie nie moze posqdzic o to, bym chcial od- 
sunqc od wplywu polityeznego te sfery spoleczne, z kt6- 
rych czerpie glownq silt; oboz konserwatywny. W stron- 
nictwie, do kt6rego nalezq, przedstawiciele tycb sfer 
odgrywajq wydatna, rolq i odbija sit; to z wielkq korzy- 
sci^ na calym kiemnku jego dzialalnosci. Jest to wielka 
nasza wyzszosc nad innemi narodami, pozbawionemi 
panstwowego bytu, ze posiadamy warstwy historyezne, 
dziedzicz^ce polityczn^ kulturt; przeszlosci, czynnik 
pierwszorz^dnej wartosci w dzisiejszym rozwoju narodu. 
Tylko pami^tac musimy, ze nasza tradyeja polityezna 
posiada olbrzymie braki, bqdqce zrodlem naszej slabosci, 
ze narod polski, pielqgnuj^c kultur^ i ducha moralnego, 
nie moze piel^gnowac kierunkow swej dawnej polityki, 
ktora go prowadziia do coraz wiqkszego upadku. Wszy* 
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scy bodaj zdajemy sobie sprawq z tego, ze musimy two- 
rzyd politykq nowq, jeno roznimy si$ w poglqdach na 
jej zadania i metody. W tej twdrczej pracy duza rola 
przypada tym warstwom, ktore niegdys rzqdzily Rzeczq- 
pospolita, pod warunkiem zrozumienia ducha i warun- 
kow czasu, inaczej bowiem stajq one na przeszkodzie 
rozwojowi politycznych sil narodu i same sic; skazujq na 
polityczne zwyrodnienie. 

Nie przeciw ludziom tedy i nie przeciw sferom 
spoiecznym wyst<;puj^, ale przeciw kierunkowi post<;po- 
wania politycznego, jaki siq wyrazil w naszym obozie 
konserwatywnym. Oboz ten, zdaniem mojem, po niezbyt 
dlugiem swem istnieniu, zwyrodnial i stal siq bardzo 
szkodliwym czynnikiem naszego politycznego zycia, bez 
wzgl^du na wartosc osobistq tych lub innych jego ludzi 
i na wartosc spolecznq tych sfer, z ktorych sily swoje 
czerpie. Chodzi mi o wskazanie zrodel tego smutnego 
faktu, w miarq mego rozumienia, o wytkni^cie blqdow, 
ktore tkwily w zalozeniu naszej polityki konserwatywnej 
i ktore fatalnie siq pomscily na niej, doprowadzajqc jq 
do upadku, i na kraju, utrudniajqc mu organizacjq obro- 
ny dobra narodowego w tak trudnych i niebezpiecznych 
warunkach dzisiejszej doby. Jestem chyba wolny od 
pos^dzenia, ze wszystkie nasze straty narodowe ktadq 
na karb polityki jednego obozu. Jestesmy za nie wszy- 
scy odpowiedzialni, wszyscy bowiem dalecy jestesmy od 
dorownania tym wielkim zadaniom, jakie dzisiejsze po- 
lozenie narodowe przed nami stawia. Nikt naprawd^ 
rozumny nie moze w naszych warunkach byd zadowo- 
lonym, czy to z obozu, do ktorego nalezy, czy z samego 
siebie. Jestem wszakze przekonany, ze to, co si^ dzis 
u nas nazywa obozem konserwatywnym, stanowi naj- 
powazniejszq przeszkodq do nalezytej organizacji nasze] 
narodowe] polityki, nietyle nawet przez wiasne istnienie, 
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ile przez oparcie, jakie daje pierwiastkom niewqtpliwie 
szkodliwym, dezorganizujqcym nasze narodowe zycie. 

Nie mamy dla obrony naszych interesow narodo- 
wych tych organow, jakie daje innym narodom wlasne 
panstwo. Nie rozporzqdzamy wzglqdem swego spole- 
czenstwa przymusem fizycznym i wszystko musimy opie- 
rac na przymusie moralnym. Stqd opinja pubiiczna, bq- 
dqca potqznym organem zycia u wszystkich narodow, 
dla naszego ma wiqksze, niz gdziekolwiek, znaczenie. 
Silne jej zorganizowanie jest pierwszym warunkiem 
uzdolnienia narodu do jakiegokolwiek politycznego dzia- 
lania. Falszywa polityka obozu rzekomo konserwatyw- 
nego u nas sprawia, ze te sfery spoleczne, na ktorych, 
jako na najbardziej kulturalnych, opinja przedewszystkiem 
silnie powinna siq opierad, w znacznej swej czqsci nie 
spelniajq tego zadania, ale przeciwnie, przyczyniaja siq 
do jej dezorganizacji. 

Ogromnem niebezpieczehstwem dla przyszlosci na¬ 
rodu jest, kiedy stronnictwa w nim nie grupujq siq we- 
dlug wielkich, zasadniczych idej i dqzen, kiedy stajq 
siq koterjami, towarzystwami wzajemnego ubezpieczenia 
wplywbw. Pod wzglqdem dcjzen zasadniczych dzisiejsze 
spoleczenstwo polskie coraz wyrainiej rozdziela siq na 
dwa, stojqce przeciw sobie obozy: na oboz narodowy, 
dla ktbrego najwyzszq ideq jest dobro narodu, a pier- 
wszem zadaniem politycznem obrona tego dobra na 
wszelkich stanowiskach i praca nad pomyslnym rozwo- 
jem narodu jako spojnej calosci moralnej; i stojqca prze¬ 
ciw temu obozowi koalicja rbznorodnych kierunkow, 
mniej lub wiqcej iwiadomie stawiajqcych ponad dobro 
narodu rozmaite oderwane pryncypja lub interesy party- 
kularne, mniej lub wiqcej wyraznie popierane przez sil- 
nych i wplywowych w naszym kraju Zydow. Rozdzial 
na te dwa glowne obozy staje siq coraz wyrazniejszym; 
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wszelkie inne podzialy zaczynajq mice znaczcnic pod* 
rztjdne. Coraz wiqksze mamy tez prawo wymagac od 
kazdej grupy polityeznej, azeby zajmowala stanowisko 
wyrazne po jednej i drugiej stronie. I jednym z glow- 
nych zarzutow, jakie stawiam ugrupowaniom rzekomo 
konserwatywnym u nas i w Galicji, jest ten, ze stano¬ 
wisko ich w tym wzglqdzie jest bardzo wqtpliwe. Stqd 
tez gldwnie pochodzi ich rola dezorganizacyjna w dzi- 
siejszem naszem narodowcm zyciu. 

Zatuje bardzo, ze brak czasu nie pozwaia mi trak- 
towac przedmiotu obszerniej, sprawdzic moich poglqdow 
w zrodtach, poprzed ich mniej lub wi^cej powaznemi 
dokumentami, ze piszqc rzecz obecnq, zmuszony bylem 
w calosci dowierzac swej pami^ci. Jezeli miq tu lub 
owdzie zawiodta, odda mi uslugq kazdy, kto moje twier- 
dzenia w tym lub innym punkeie sprostuje. 

Warszawa, w lutym 1914 r. 


Roman Dmowski 
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KONSERWATYZM W EUROPIE I W POLSCE 

Wyraz konserwatyzm zdobyl znaczenie w polityce 
w XIX stuleciu, w okresie przeksztatcania siq poiitycz- 
nego Europy pod wplywem zasad rewolucji francuskiej. 
Oznaczal on kierunek mysli, wrogi tym zasadom, bro- 
niqcy sie przed niemi. Kierunek ten mial dwa glowne 
zrodia: jedno lezalo w ogolnych sklonnosciach umystu 
ludzkiego, we wstr^cie do zmian, w dazeniu do opiera- 
nia siq raczej na doswiadczeniu, niz na teorjach politycz- 
nych drugie;—w idealach, aspiracjach, ambicjach i intere- 
sach zywiolow spolecznych, reprezentujqcych hierarchjq 
tradycyjnq, ktorq rewolucja degradowala, by na jej miej- 
sce ustanowic now^. Po przejsciowej dobie napoleobskiej, 
ktora rozniosla zasady rewolucji francuskiej po calej 
Europie, we wszystkich krajach europejskich stajq prze- 
ciw sobie dwa obozy: demokratyczny, dqzcjcy do zrefor- 
mowania ustrojow politycznych na zasadach rewolucji, 
na podstawie dogmatu praw czlowieka, pod ,hasiami 
wolnosci, rownoSci, braterstwa; i konserwatywny, wal- 
czqcy o utrzymanie dawnych podstaw politycznego bytu, 
broniqcy zwalonego we Francji przez rewolucjq tronu, 
zdegradowanej przez niq, a w znacznej czqsci zgiloty- 
nowanej arystokracji, staraj^cy siq utrzymad przy niej 
przewodnie uprzywilejowane stanowisko, zaslaniaj^cy 
religjq, kt6rq rewolucja oficjalnie zniosla i t. d. Na czele 
obozu konserwatywnego stoi arystokracja, szlachta, 
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wreszcie duchowiehstwo, a znajduje on sill* w oparciu 
si«j z jcdnej strony o monarchow i ich wladz$, z drugiej 
o te szerokie zywioly spoleczne, ktore niajjj najwiqkszy 
wstr^t do zmian, najsilniejszq obawe; niewiaciomego, naj- 
twalsze przywiqzanie do urz^dzen tradycyjnych, a wi<;c 
przedewszystkiem o warstwq wtoscianskq. Na czele obo- 
zu demokratycznego stoi silne ekonomicznie i intelek- 
tualnie mieszczanstwo, zorganizowane w lozach wolno- 
mularskich i innych tajnych stowarzyszeniach, majqce 
w nich pot^zne narzqdzie do kierownictwa masami i for- 
mujqce swq silq bojowq z bardziej ruchomych zywiol6w 
spolecznych, z ludzi wolnych zawodow, z mas rosn^cej 
szybko w liczbq IudnoSci miejskiej, wreszcie z formujq- 
cej na wielk^ skal^ w tym okresie klasy robotniczej. 

Walka miqdzy temi dwoma obozami stanowi gl6w- 
nq trzesc wewnqtrznej historji politycznej krajow euro- 
pejskicb w ciqgu XIX stulecia. Historja ta wyraza si$ 
w szeregu zwyciqstw demokracji nad konserwatyzmem, 
zwyci^stw, kt6re przeksztalcily catkowicie politycznej 
fizjognomj*; Europy, doprowadzily wszqdzie do ustroju 
demokratycznego, opierajqcego si^ na udziale szerokich 
warstw spolecznych w prawodawstwie, ktore wreszcie 
bqdz odsunqly od wladzy arystokracj^ bqdi zredukowaly 
znacznie jej udzial w rzqdach. 

Zdawaloby siq, ze Polska, jako kraj, w ktbrym 
mieszczanstwo bylo liczebnic slabe i ekonomicznie ubo- 
gie, w ktbrym cala niemal sila ekonomiczna i inteiektu- 
alna spoczywala w magnatach i szlachcie — byia stwo- 
rzona na najsilniejszq twierdzq konserwatyzmu. Jednakze 
bylo caikiem przeciwnie. Konserwatywny kierunek mysli 
politycznej w znaczeniu zachodnio-europejskiem nie mial 
w Polsce gruntu, nie mogia go ona z siebie wydac. De- 
cydowala o tern historja ustroju politycznego Rzeczy- 
pospolitej, tak odmienna od historji kraj6w zachodnich. 
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Wiara w doswiadczenie polityczne w przeciwienstwie 
do wyrozumowanych teoryj nie mogla bye silna w spo- 
leczenstwie, kt6re mialo doswiadezenia najsmutniejsze, 
wskazujqce mu tylko, jak nie nalezy siq rzqdzic, i kt6re 
zylo ciqgle w poszukiwaniu jakiejs zbawczej teorji poli- 
tyeznej. Nie moglo byd mowy o silnem przywiqzaniu do 
tradycyjnych instytucyj politycznych w narodzie, kt6ry 
caly szereg instytucyj swego upadlego panstwa wyklinat, 
ktory wyrzekal siq na zawsze liberum veto, wolnej elckcji, 
konfederaeji, rzqddw sejmikowych i t. d. Trudno bylo 
o silnq ide^ monarchiczn^ tarn, gdzie przez parq stuleci 
przyuezano siq do lekeewazenia tronu i gdzie z upad- 
kiem panstwa sam tron zginql. Nie mialo silnych zasad 
hierarchicznych spoleczefistwo, kt6re wlasciwej arysto- 
kraeji feudalnej nie posiadalo, ktdre bylo wychowane 
w zasadzie rownosci szlacheckiej, a w ktorem szlachta 
stanowila niezmiernie lieznq warstwq, przedstawiajqcq 
wszelkie stopnie zamoznosci i kulturalnego rozwoju, 
w kt6rym istnial liezny ubogi i ciemny gmin szlachecki. 
Wreszcie nawet silne stanie przy religji bylo tu trudniej- 
sze wobec tego, ze religja byla tu mlodsza, niz na Za* 
chodzie, ze praca Kosciola nie si^gnqta tak gt^boko, ze 
wskutek tego umysly w Polsce w r6znych epokach oka- 
zywafy ogromnq podatnosc na religijne nowatorstwo. 
Najgl6wniejsze tedy podstawy, na ktorych konserwatyzm 
w innych krajach siq opierat, w Polsce bqdf nie istnialy, 
bqdz byly bardzo stabe. 

Skutkiem glqbokiego przeciwienstwa pomiqdzy 
ustrojem i duchem zycia publieznego Polski a Zachodu, 
ktory to duch w jednem pokoleniu porozbiorowem nie 
m6gJ si<; przecie calkowicie zmienid, poj«;cia zachodnie 
konserwatyzmu i demokraeji do Polski wcale nie daty 
si$ stosowad, o ile zai byly stosowane, przeksztalcaly 
si<; tu zupelnie. Ruch polityezny Sejmu Czteroletniego, 



8 


KONSERWATYZM W EUROPIE I W POLSCE 


odbywajqcy sit; w czasie, ktory dla Europy byl poczqt- 
kiem przejscia od porzqdku starego do nowego, a dla 
Polski — przedewszystkiem upadku panstwa, ruch ten 
byl w istocie swej rewolucyjnym, bo niosl ze sobs) prze- 
wr6t w ustroju panstwowym, byl demokratycznym, bo 
rozszerzal prawa polityczne poza stan uprzywilejowany, 
ale jednoczesnie mial pierwiastki konserwatywne w zna- 
czeniu europejskiem, dqzyl bowiem do wzmocnienia tro- 
nu i do osiqgniqcia silniejszego rz^du. Targowica zas, 
z ktor^ przecie nie mozna siq zalatwic jako z organiza- 
cjq jedynie zdrady — byla w znacznej mierze wyrazeni 
ducha konserwatywnego, wstr^tu do przewrotu, obawy 
przed „jakobinizmem”, a jednoczesnie miala to pokre- 
wiefistwo z demokracjq, ze wystqpowala w obronie wol- 
nosci, w obronie swobbd szlacheckich. To, czego na Za- 
chodzie mial bronid konserwatyzm jako instytucji 
tradycyjnej, w Polsce bywalo haslem radykalnego prze¬ 
wrotu; to zas, z czem konserwatyzm tarn musial walczyc, 
tu bylo wyrazem zachowawczosci, stojqcej przy instytu- 
cjach tradycyjnych. 

Dlatego to Polska w koncu XVIII i w pierwszej 
cwierci XIX stulecia przedstawia dziwny obraz narodu, 
w ktorym te wlasnie zywioly, kt6re na Zachodzie orga- 
nizowaly sie do walki z demokracjq pod sztandarem 
konserwatyzmu, skupiajq si^ w lozach wolnomularskich, 
w ktdrych rozwijajq i z ktorych szerzq w spoleczenstwie 
zasady, blizej lub dalej spokrewnione z zasadami wielkiej 
rewolucji. Dlatego to w nowoczesnej organizacji panstwo- 
wej, jakq otrzymala cz<;£d ziem polskich, w Krolestwie 
Kongresowem, niema mowy o jakimkolwiek obozie kon- 
serwaty wnym, a wszystko prawie, co stoi na czele iycia 
publicznego w kraju, zyje w atmosferze, b^dqcej kon- 
tynuacjq ducha czasdw napoleonskich, a wiqc umiarko- 
want), ztagodzonq atmosferq doby rewolucyjnej. Spotyka 
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siq wprawdzie w tem spoleczenstwie ludzi z silnem za- 
ciqciem konserwatywnem w stylu europejskim, w rodzaju 
ordynata Stanislawa Zamoyskiego, przedstawiciela jedne- 
go z nielicznych wielkich rod6w, kt6re trzymaly sie 
zdala od wolnomularstwa; zjawiajq siq, zwiaszcza po znie. 
sieniu wolnomularst wa w panstwie przez Aleksandra I, 
tendencje, bqdqce odbiciem zachodniego konserwatyzmu, 
ale te tendencje sq w spoleczenstwie niepopularne, uwa- 
zane niejako za zdradq narodowq, nazwiska zas ludzi, 
ktorzy je wyrazali, jak np. Kalasantego Szaniawskiego, 
pozostaly w historji najczarniej zanotowane. 

Konserwatyzm, analogiczny do konserwatyzmu eu- 
ropejskiego, zaczqt siq w Polsce rozwijac dopiero pod 
wplywem zycia w obcych panstwach z jednej strony, 
z drugiej zas pod wplywem oddzialywania stosunkow 
zachodnio-europejskich na mysl polskq. Najwczesniej 
rozwinql siq on w dzielnicy nalezqcej do Austrji, ktora 
najwczesniej i najsilniej wspoidzialata w zorganizowaniu 
arystokracji polskiej na modtq zachodnio - europejskq; 
najgiqbiej i najdodatniej siq uksztaltowal pozniej w dziel¬ 
nicy pruskicj, ktora w zetkniqciu z ustrojem spoleczen- 
stwa niemieckiega, a zwiaszcza ze swiatem katolickim 
niemieckim, znalazla najpowazniejsze wzory; nie doszedl 
zas nigdy do pelnego wyrazu w Krolestwie, w ktbrem 
zycie polityczne najdtuzej bylo zburzone, kt6re zylo du- 
chem najbardziej ze wszystkich dzielnic odrqbnym i sa- 
modzielnym, i w ktbrem przechowala siq dlugo atmosfera 
spoleczno-polityczna pierwszej cwierci stulecia. 




II 


KONSERWATYZM POLSKI W LATACH 
POPOWSTANIOWYCH 

Nie piszemy tutaj historji konserwatyzmu polski ego: 
nic mamy na to miejsca, ani nie czujemy siq do tego 
powolani. Wskazujemy tylko gl6wne momenty, potrzeb- 
ne do zrozumienia tej ciekawej ewolucji, jakq konserwa- 
tyzm polski przeszed) w ostatnich paru dziesiqciolcciach. 
Dlatego musimy na chwilq siq zatrzymac nad obrazem 
mysli konserwatywnej w Polsce, jak siq ona uksztalto- 
wala po ostatniem powstaniu we wszystkich trzech jej 
dzielnicach. 

Kazda z tych dzielnic ma w tym wzglqdzie swoje 
charakterystyczne odrqbnosci. Najbardziej odrqbne sta- 
nowisko zajmuje Galicja, co pochodzi zarowno z wlasci- 
woici jej budowy spolecznej, jak z historji jej losow 
politycznych. 

Galicja zawsze byla krajem wielkich majcjtkow 
magnackich i szlacheckich, posiadajqcym malo szlachty 
sredniej i drobnej. Ludnosc jej wloscianska jest gqstsza 
niz w innych czqsciach Polski, a stqd wlasnosd jej bar- 
dzo rozdrobniona. Miasta, jak wszqdzie w Polsce, slabo 
rozwiniqte i zazydzone, powstrzymane zostaly w rozwoju 
przez politykq austrjackq, planowo niszczqcq przemyslo- 
wytworczosc kraju. Stqd chlop tu by! najbiedniejszy 
i najciemniejszy, mieszczanst wo polskie posiadalo bardzo 
malo zdolnosci do odegrania jakiejkolwiek samodzielnej 
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roli; na demokratyzm szlachecki wide mieisca nie bylo 
(jakkolwiek i tu wystqpil on w r. 46), a gl6wna rola 
polityczna przypadta tu na dlugi czas arystckracji. 

Oderwana od Polski juz przy pierszym rozbiorze, 
nie przeszla Galicja przez ten przewrdt duchowy i poli- 
tyczny, kt6ry dal ziemiom przy Polsce pozostalym Sejm 
Czteroletni i Konstytucjq Trzeciego Maja. Duch francu- 
ski do niej prawie nie przeniknql; spoleczenstwo bezpo- 
srednio z atmosfery polskiej z czasow saskich przeszlo 
w atmosferq panstwa austrjackiego, stanowiqc^przeciwny 
biegun tego wszystkiego, co niosia za sobq rewolucja 
francuska. Sam juz duch panstwa austrjackiego oddzia- 
lywal silnie na pogl<;bienie roznic i przeciwienstw sta- 
nowych; nadto rzqd austracki prowadzil planowq poli- 
tyk^ w tym kierunku: utrwalal on stanowisko uprzywi- 
lejowane wielkich rodow magnackich, tworzyl now^ 
arystokracj^ z bogatych posiadaczy, stara) sic; te zywioly 
jak najbardziej zblizyc do siebie, a oddalic od reszty 
spoleczenstwa. Jezeli zas w stosunku do ogotu szlachty 
przez dlugi czas to mu siq nie udawalo, to zorganizo- 
wana przezen rzez 46 roku ostatecznie odebrala tej 
szlachcie wszelkq sklonnosc do demokratycznych po- 
ryw6w. Katolicyzm wreszcie panstwa austrjackiego 
dawal grunt do zblizenia duchowienstwa polskiego 
z rz^dem. 

Kiedy po Sadowie ustroj panstwa radykalnie i trwa- 
le siq przeksztalcil w duchu rownouprawnienia skladajq- 
cych je krajow i narodow, kiedy Polakom oddano rzady 
w Galicji i przyznano wplywowe stanowisko w panstwie 
— zjawily sic; idealne niemal warunki dla organizacji 
obozu konserwatywnego w tej dzielnicy. Byla arysto- 
kracja i szlachta, dosd bogata w stosunku do reszty 
ludno&ci, a niezbyt liczna, i przez to majqca stanowisko 
podobniejsze do szlachty w krajach zachodnich; bardziej 


|2 KONSERWATYZM POLSKI W LATACH POPOWSTANIOWYCH 


zas niz tam zabezpieczona w swej predominacji spolrcz- 
nej i politycznej skutkiem tego, ze nie miata wspblza- 
wodnika w silnem mieszczanstwie. Byl tron, o kt6ry 
mozna by!o siq oprzec, byl rz$d, z ktorym siq mozna 
bylo zwiqzac, byl wreszcie Kosciot, korzystajqcy z po- 
zycji Kosciola panstwowego, popierany przez tron i rzqd 
i nawzajem dajqcy mu swe poparcie. 

W takich to warunkach organizowal siq konserwa- 
tyzm w dzielnicy austrjackiej, konserwatyzm austrjacko- 
polski. Warunki te byly tak doskonale, panowanie obo- 
zu konserwatywnego nad krajem bylo przez nie tak za* 
pewnione, ze ob6z konserwatywny nie czul potrzeby 
szukania dla siebie oparcia w innych zywiolach spolecz- 
nych poza arystokracjq i szlachtq; ta warstwa mogla 
rzadzic krajem sama, bez pomocy innych, wynajmujqc 
sobie tylko potrzebne narzqdzia. Gdyby byla patrzyla 
dalej w przyszlosc i przewidywala nieuniknionq ewolucjq 
spoleczehstwa z jednej strony, ustroju zas panstwowego 
z drugiej, bylaby zrozumiata, ze te jej niepodzielne rzq- 
dy muszq bye krotkotrwale, i pomyslalaby moze o pracy 
nad przygotowaniem sobie oparcia w odpowiednich zy- 
wiotach ludowych, pracy, kt6rq podjql konserwatyzm 
w niejednym kraju. Mysl wszakze konserwatywna w Ga* 
lieji w tym kierunku nie poszla, w znaeznej mierze r6w- 
niez z tej przyezyny, ze w jednej czqsci kraju lud nie 
byl polski, w drugiej zas tradyeja 46 roku poglqbila nie- 
slychanie moralny przedzial pomiqdzy ludem a szlachtq. 
Konserwatyzm galicyjski poszedi drogq, ktora mu siq 
wydawala najprostszq, drogq tiumienia mysli, tamowania 
postqpu polityeznego ludu, teroryzowania go wreszcie 
i demoralizowania, gdy byl potrzebny do wyborow. 

W innych caikiem warunkach ksztaltowala siq mySl 
konserwatywna w zaborze pruskim. 

Poznanskie w pierwszej polowie ubieglego stulecia 
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mialo w swej psychologji polityczncj wiele wspolnego 
z Krolestwem. Zylo ono tradycjq prqdow reformatorskich 
i epoki napoleonskiej, w atmosferze politycznej, w kto- 
rej nie bylo, scisle mowiqc, miejsca na kierunek konser- 
watywny. Dopiero w miarq jak si^ wspomnienia ubie- 
glej doby zacieraly, jak wyrastaly nowe pokolenia pod 
wplywem duchowym niemieckim, pod wplywem lego 
spoleczenstwa, w ktorem poczucie kastowosci i hierarchji 
spolecznej jest silniej rozwiniqte, niz gdziekolwiek in- 
dziej, gdy dalej obrona przed Kulturkampfem zwiqzala 
spoleczcnstwo scislcj z Kosciolern i zblizyia politykq pol- 
sk^ do polityki przesladowanych kntolikow niemieckich, 
kraj ten zamienii siq szybko w silnq twierdz^ konser- 
watyzmu. Ale byl to konserwatyzm biegunowo przeciw- 
ny galicyjskiemu. Nie majqc oparcia o Koron$, b^dqc 
zmuszony do walki z wrogim rzqdem, broniqc Kosciola, 
przesladowanego przez panstwo, musial on szukad opar* 
cia w szerokicb masach ludowych, zblizyd siq do nich, 
rozwinqc wsrod nich powaznq pracq. Podobienstwo 
z Galicjq polegalo na tern, ze i tu jedyna powaznq sil^ 
ekonomicznq i intelektualnq byla szlachta, ze jej si^ za- 
tein wraz z duchowienstwem dostalo calkowite przewod- 
nictwo w polityce i w zyciu kraju. Tylko z przewod- 
nictwa tego nie mogla ona tak korzystac jak w Galicji: 
nie sluzyto jej ono do rzqdzenia krajem i do krzywdze- 
nia innych warstw ludnosci: musiala w obronie zagrozo- 
nej religji i narodowosci szeregowad masy ludowe, 
wzmacniad je, pracowad wespdl z duchowienstwem nad 
ich ekonomicznym, kulturalnym i politycznym postqpem, 
posuwad naprzod ich narodowq dojrzalosd. 

Najmniej warunkow rozwoju miata mysl konserwa* 
tywna w Kr6lestwie. Od upadku powstania listopado- 
wego wszelkie zycie polityczne w kraju bylo stlumione, 
mysl narodowa pielqgnowala tradycj<; Trzeciego Maja, 
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doby napoleonskiej i Krolestwa Kongresowego, polityka 
zas emigracyjna wiqzala scisle sprawc polskq ze spra- 
wq demokracji europejskiej. Krdlestwo byto jedyna dziel- 
nicq, zyjqcq zyciem calkiem samodziclnem, nie wciqgajq- 
cem siq w atmosferq panstwa, do ktorego nalezato. Jego 
psychologja polityczna, po przejsciu w dobie przelomo- 
wej przez wplyw francuski, nie podlegla w powazniej- 
szej mierze zadnym obcym wplywom. Roznilo s.q ono 
tez od Galicji i Poznanskiego w budowie swojego spo- 
leczcfistwa. Tu byl o wiele silniejszy ekonomicznie 
i kulturainie zywiol mieszczanski, ktory po ostatniem 
zwlaszcza powstaniu zaczal szybko rosnqc: tu byla row- 
niei liczna szlachta srednia i drobna z aspiracjami de- 
mokratycznemi. Wszystko to sktadaio siq na stan rzeczy, 
w ktorym rozwoj mysii konserwatywnej by} bardzo 
utrudniony. W momentach, w ktdrych spoteczenstwo 
wychodzilo ze stanu bicrnosci i apatji, w ktorych szlach¬ 
ta wystqpowala jako sila czynna, jak np. w krotkim 
okresie, poprzedzajqcym powstanie 63 roku, ogarniajqcy 
jq duch mial wiele wspdlnego z psychologjq Sejmu Czte- 
rolctniego, Ksiqstwa Warszawskiego i Krc-lestwa Kongre¬ 
sowego, tem samem zas byl dosd daleki od tego, co ro- 
zumiemy pod mianem konserwatyzmu. Duch ten nie 
zmienil siq glqbiej i po powstaniu, kiedy nadto zaczqly 
nah oddzialywac nowe prqdy pochodzenia demokra- 
tyczno-mieszczanskiego, jak prqd t. zw. pracy orga- 
nicznej. 

Jezeli nie mozna mdwid o istnieniu w Krolestwie 
obozu konserwatywnego w znaczeniu politycznem, to 
z drugiej strony trzeba stwierdzid, ze zardwno szlachta 
jak inne zywioly spoleczne mialy wiele cech konserwa- 
tywnych, jak przywiqzanie do tradycji, do religji, do 
ustalonych w przesztosci podstaw bytu spolecznego 
i t. d. Ten wlasnie konserwatyzm wystqpil wyraznie 
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w walce z nowym prqdem popowstaniowym, ktdry pod 
mianem „pozytywizmu warszawskiego” wypowiedzial 
walkq tradycji, religji, wszystkiemu, co do owego czasu 
bylo przedmiotem czci narodowej. 

Nie zaniklo tez przecic nigdy poczucie stanowe 
i przywiqzanie do interesow swej warstwy, czynniki od- 
grywajqce pierwszorzqdnq rolq przy organizacji oboz6w 
konscrwatywnych. Brak wszakze pola politycznego, 
a stqd niemoznosc odegrania jakiejkolwiek roll kierow- 
niczej przez arystokracjq i szlachtq, sprawily, ze ostatnia 
zamknqla siq w osobistych zabiegach go^podarczych 
i w zyciu towarzyskiem, pierwsza zas zatrac.ila naogol 
wyzsze zainteresowania i powazniejsze ambicje. Jezeli 
mysl polityczna w kierunku konserwatywnym zjawiala 
siq w Krolestwie, to dzialo siq to pod wplywem stosun- 
k6w z innemi dzielnicami. Znamiennq jest rzeczq, ie 
najsilniej wystqpila ona w tej czqsci kraju, ktora lezy 
najblizej Krakowa, w kt6rej szlachta miala najwiqcej 
stosunkbw ze Swiatem konserwatywnym w Galicji. Kon- 
serwatyzm tez w Krblestwie, o ile na widowniq politycz- 
nq w okresie popowstaniowym wystqpil, nie byl, jak 
w Galicji i Poznanskiem, wytworem Scisle miejscowym, 
wytworem warunkow zycia w kraju i w panstwie, ale byl 
niejako echem konserwatyzmu galicyjskiego, jego nasla- 
dowaniem, probq powtbrzenia jego polityki w warun* 
kach calkiern odmiennych, nie nadajqcych siq do niej. 

Bez porownania wiqkszq samodzielnosc wykazala 
mysl konserwatywna na Litwie i Rusi, gdzie poza ary¬ 
stokracjq i szlachtq zywiol polski jest bardzo slaby — 
jakkolwiek zbyt przez sferq ziemianskq lekcewazony — 
i gdzie polityka rzqdu, poslugujqca siq w celu rusy- 
fikacji kraju hastami czqsto radykalnie demokratycznemi, 
spowodowala niejako utozsamienie stanowiska konser- 
watywnego ze stanowiskiem narodowem polskiem. 
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ZWYRODNIENIE KONSERWATYZMU W GALICJI 

Losy konserwatyzmu w Galieji majsj wielkie znacze- 
nie dla Polski jako calosci. Wskutek tego, ze oboz kon* 
serwatywny zrobil tu wielkq karjer^, dostat w rcjce re- 
alnq wladzq w kraju i wplywowe stanowisko w panstwie, 
zwracaly siq ku niemu oczy konserwatystow polskich 
wszystkich dzielnic, szukaly tu natchnien i wzorow. 
I niedomagania, gromadzqce sic szybko w galicyjskim 
obozie konserwatywnym, stawaly siq skutkiem tego nie- 
domaganiami calego konserwatyzmu polskiego. 

Oboz konserwatywny w Galicji dzielii siq na dwa 
odlamy: liczebnie wickszy wschodnio-galicyjski i organi- 
zacyjnie silniejszy — krakowski. 

Konserwatysci wschodnio-galicyjscy nigdy nie sta- 
nowili obozu bardzo jednolitego, nie posiadali scisiej 
partyjnej organizacji, nie tworzyli politycznej szkoty. 
Jezeli odgrywali i dzi£ jeszcze odgrywajq w polityce ga- 
licyjskiej doniosi^ rol<;, to zawdzit'czali jq swej liczbie, 
sile ekonomicznej, pozycji socjalnej, wreszcie wybitnym 
osobistosciom, ktorych nigdy wsrod nich nie brakowalo. 
Stanowiqc przodujqcq warstw<; w czqsci kraju, maj^cej 
lud przewaznie ruski, iqczyli oni w swej ideologji spra¬ 
wl konserwatyzmu ze sprawq polskosci, co podncsilo 
ogromnie ideowq wartosd ich obozu. W miar<; tez, jak 
wzrastal wrogi Polakom ruch ruski, w walce z nim na- 
rodowy ton konserwatyzmu wschodnio - galicyjskiego. 
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a przynajmniej pewnych jego odlamow, podnosil siq. 
W dqzeniu do wzmocnienia stanowiska polskiego w kra- 
ju wobec Rusin6w czqsd konscrwalystdw zaczqla szukac 
zblizenia z innerni zywiolami polskiemi, wspoldzialac na- 
rodowemu uswiadomieniu wloscian polskich we wschcd- 
niej Gilicji i organizacji polskosci po miastach. To wyj- 
scie, a raczej pr6by wyjscia poza granicq jednej warstwy, 
to zblizenie sie do innych zywiolow spoleczr.ych dodalo 
sily moralnej konserwatyzmowi polskiemu we wschodniej 
Galicji, podnioslo jego wnrtosd narodowq i zaakcento- 
walo jego ideowq szczerosc. Jezeli tez mozna m6wid 
dzisiaj o idei konserwatywnej w Polsce, o idei, kt6ra 
nie sta!a si$ czczym wyrazem, to we wschodniej Galicji 
mozna jq jeszcze znalezd w znacznej mierze. 

Oboz konserwatywny w Galicji zachodniej, zorga- 
nizowany pod mianem partji krokowskiej, zwanej popu- 
larnie „stanczykami”, gorowal nad tamtym swq dosko- 
nalq organizacj^, solidarnosci^ i karnoscifj partyjna., 
zasadq popierania swoich ludzi a bojkotowania innych, 
przeprowadzanq tak konsekwentnie, jak u masonow, 
a przedewszystkiem tem, ze wyst^pil z teorjq politycznej, 
majqca znaczenie dla calej Polski, obalajejc^ panujqcy do 
owego czasu systemat mysli politycznej polskiej, z pro- 
gratnem wyrwania kierownictwa sprawy polskiej z r$k 
demokracji i oderwania jej od sprawy demokracji 
europejskiej. 

Dziejki temu wlasnie ogolno-narodowemu progra- 
mowi zdobyl on sobie pierwszorz^dne stanowisko w ca¬ 
lej Polsce i wywarl duzy wplyw na jej my§l politycznej. 
Ewolucja tego obozu ma tez dla nas szczegdlne znacze¬ 
nie — z niq scisle zwiejzana jest ewolucja calego kon- 
serwatyzmu polskiego. 

Trzeba si<; przyjrzec blizej, co siq stalo z biegietn 
czasu z konserwatyzmem partji krakowskiej i jakie 

Dwow»ki—Pi.ro., T. IV 


2 


ZWYR0DN1EN1E KONSF.RWATYZMU W GALICJI 


18 


losy spotkaty jej doktrynq, jej program narodowej 
polityki. 

Nieszczqsciem konserwatyzmu galicyjskiego bylo to, 
ze przez dtuzszy czas panowat on w kraju prawie nie- 
podzielnie, ze poza obozem konserwatywnym nie byto 
w Galicji zywioldw, z ktdremi w polityce moznaby siq 
byto powazniej liczyc, ktoreby miaty dane do wziqcia 
w swe rqce wtadzy i przez to stanowily dla konserwa¬ 
tyzmu istotnego wspotzawodnika. Wspolzawodnictwo 
zmusza partjq do ciqgtej rewizji wtasnego programu, do 
rewizji zarowno moralnej, jak politycznej, zmusza jq do 
starania siq o to, by stanowiia jak najwiqkszq wartosc 
dla narodu. Brak wspdtzawodnictwa wyrabia w partji 
zaslepienie, sprzyja braniu gory skionnosci nizszych nad 
wyzszemi, sprowadza prqdzej czy pozniej degeneracjq. 
Jezeli dwa wielkie stronnictwa angielskie z tak pomysl- 
nym dla kraju skutkiem przetrwaly dtugo i nie zatracily 
zdolnosci do kierowania politykq natodu, to dlatego 
przedewszystkiem, ze sity ich byly prawie rowne, ze 
skutkiem tego zmuszone byty do nieustannej rywalizacji, 
ze jedno nigdy za dtugo nie pozostawato przy wladzy, 
ze kazde z nich, przechodzqc zkolei do opozycji, bylo 
zmuszone do rewidowania swej polityki, do napra- 
wiania jej brak6w, do zabiegania o wiqksze uznanie 
narodu. 

Konserwatyzm w Galicji rzqdzil niepodzielnie, 
a oparty o Koronq i rzqd tak siq czut zabezpieczony 
w swej pozycji, ze o opinjq spoleczenstwa poza swoja 
sferq nie dbat i przestal rozumiec siebie w innej roli, 
jak rzqdzqcej. To tez w obozie konserwatywnym galicyj- 
skim, a w szczegolnosci w partji krakowskiej, kt6rej 
niebezpieczenstwo ruskie nie dokuezato zbliska — wy- 
tworzyta siq rychto atmosfera samouznania i samouwiel- 
bienia, atmosfera, w ktorej partja sama sobie stala siq 
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celem. Wszystko inne zaczqlo bye stopniowo pojmowane, 
jako srodki tylko do podniesienia partji, do wzmocnienia 
jej wladzy. 

Konserwatyzm, jezeli nie jest pustym wyrazem, ma 
caly szereg zasad swiqtych, od kt6rych nie odstqpuje 
i dla ktdrych pracuje, nie wyglaszanicm czczych fraze* 
s6w, ale czynem. Jednym np. z takich kanondw konser- 
watyzmu, od kt6rych odstapid nie wolno, jest obrona 
religji, oraz powagi i wplywu Kosciola. Ten punkt zajql 
tez przoduj^ce miejsce w programie partji krakowskiej, 
a byl tak silnie podkreslany, ze przeciwnicy jej demo- 
kratyezni oglaszali jq za partiq bigotow i skrajnych kie- 
rykalow. Bardzo prqdko wszEkze pokazuje siq, ze Ko- 
sciol w pojqciu polityk6w krakowskich — to tylko na- 
rzqdzie do sluzenia pewnym interesom, nie wspolnego 
z zyciem religijnem nie majqcym. Dawano duchowien- 
stwu piqkny frazes, okazywano mu hold zewnqtrzny, ale 
jednoczesnie krqpowano je w wykonaniu obowiqzkow 
kaplanskich tam, gdzie to szkodzilo pewnym az nadto 
swieckim interesom, i zmuszano je do wystqpien, kt6re 
mialy ratowad interesy partji, ale powagq i wplyw Ko¬ 
sciola silnie podrywaly. Przeciez dochodzilo nawet do 
tego, ze ksiqzom przeszkadzano naklaniac lud z ambony 
do trzezwoSci, azeby uszczerbku nie doznala dajqca do- 
chody karezma. Na biskupach wymuszano, ze wyklinali 
pisma, kt6re dla partji byly niedogodne i niebezpieczne, 
jakkolwiek niczem nie grozily religji i KoSciolowi — 
z tym rezultatem, ze doprowadzano lud do demonstraeji 
przeciw wladzy duchownej. Widzimy tez, jak stopniowo 
rozluznia siq stosunek miqdzy tq partjq a Kosciolem, jak 
Kosciol w miarq zjawiania siq na jego czele ludzi wy- 
bitnych i samodzielnych, odsuwa siq od niej, tak, ze 
w koncu episkopat wystqpuje przeciw niej na terenie 
kwestji reformy wyborezej. 
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ZWYRODNIENIE KO.MSERWATYZMU W GALICJI 


Stosunek do Kosciola jest ilustracjq stosunkow 
wogole do zasad konserwatywnych. Wszystko siq trak- 
tuje jako srodek tylko — jako cel wybija sic; jedynie 
dobro partji i interes wiqkszej posiadlosci rolnej. W dal- 
szej ewolucji okazuje siq, ze i ten nawet ostatni interes 
jest pojmowany tylko jako srodek, sluzqcy do utrzyma¬ 
nia i wzmocnienia partji srodek, ktory mozna odrzucac, 
gdy przestaje bye uzytecznym. 

Pod wplywern szybko postqpujqcej parcelacji wiq- 
ksza wlasnosd w zachodniej G&iicji ogromn : e stopniala: 
Sc* juz powiaty, w ktorych wiekszyeh wlascicieli prawie 
niema. Sila spoleczna ludnosci wto£cianskiej zraeznie 
wzrosla, postqpila b;dz co bqdz znaeznie r.apiz6d jej 
kultura i oswiata, a og6lnopanst\. owa reforma wyboreza 
uezyniia z niej o wiele wiqkszq silq polityeznq. Ludnosc 
ta, odpychana i krzywdzona w ciqgu dk-gich lat przez 
warstwq przodujqcq, poszla przewaznie pod kotnendq 
przywodcow, ktorzy ja zszeregowali do walki z viqkszq 
wlasnoSciq. Trzeba im przyznac, ze zszeregowali ja otwar- 
cie, pod haslami takiej nienawi&ci do „obszerr.ikow”, ze 
to zakrawalo az na hajdamaczyznq. Przc< iw tej robccie, 
nieslychanie niebezpiecznej z punktu widzenia narodo- 
wego, rozwinql sw^ pr;.cq oboz demokratyezno-nnrodo- 
wy, dqzqcy do zwiqzania ludu z resztq narodu w imiq 
wspolnego dobra narodowego i do oc.zvszczenia brony 
slusznych interesow ludu z wszeikich dqzen rozkledc- 
wych i hasel dzikiej nienawiset. Patrzqc na sprawq 
z punktu widzenia interes6w wiqkszej wlasnosci, latwo 
zrozumiec, ze gdy przyszedl czas, kiedy juz nie mozna 
wloscian i ich interesow lekeewazye, korzyslniejszy jest 
kierunek, kt6ry wloscianina ksztalci na obywatela kraju, 
poczuwajqcego siq do lqczno£ci z calym narodem 
i w kulturalny sposob broniqcego swych interesow, niz 
ruch, rozwijajqcy siq pod haslami dzikiej nienawisci do 
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W obbzarnikow" i nie krqpujqcy siq w dziaianiu politycz- 
nem zadnemi prawie wzglqdami solidarnosci narodowej. 
Tymczasem oto stronnictwo „konserwatywne” wiq e siq 
z przywodcami, wychowujqcymi led w owej nienawiici, 
a wirjzc siq dlat.»go, ze w obazie demokratyczno-narodo- 
wym widzi ono wspotzawodnika do wludzy, za.;razajq- 
eego jego rzqdom, i dogodniejsi sq dla niego najzajad- 
lejsi wrogowie wiqkszej wlasnosci, o ile pomagajq partji 
przy wladzy siq utrzymac. 

Wszystko tedy, nawct interes wiqkszej wlasnosci, 
okazn o siq srodkiem tylko, a jako cel jedyny pozostal 
interes partji, utrzymanie rzqdow w jej rqku. To nie jest 
kon-<t:rwatyzm, ale jakobiniztn. 

Nawet frazeoiogja konserwatywna w publicystyce 
partji od szcregu la. stopniowo zanikala. Szeregi jej co- 
raz bardziej pomnazaly siq ludzmi, ktbrzy wchodzili do 
stronnictwa nie dla ego ze jest ono konserwatywnem, 
ale ze ma w rqku wladzq, z niq zAs rozdawnictwo za- 
szczytow i korzysci. Ci ludzie coraz mniej asymilcwali 
siq duchowo, wobec tego, ze duch konserwaty wny 
w stronnictwie zanikal. Dzi& pod szyldem konserwatyw- 
nvni mowi siq tam i pisze rzeczy, bqdqce wprost zaprze- 
czeniem zasnd konserwatywnych. Jezeli zas przypomi- 
najq sobie, ze firma konserwatywna do czegos obowiqzuje, 
i staraja siq rozwijad konserwatywnq frazeologjq, to czuc 
w teni, co m6wiq i pisza, ze jest to robione, sztuczne, 
ze poza tern niemn zaJnej zywej tresci. Z konserwatyz- 
mu pozostal tylko wyraz. 


IV 


CO SI5 STALO Z POLSKA WIARA 
KONSERWATYST6W KRAKOWSKICH? 

Wplywowq pozycjs w calej Polsce dal „stanczy- 
kom” ich program narodowy, program polityki ogolno- 
polskiej. Polegal on na wyrzeczcniu sis powstan, na 
zaniechaniu dqzen do odbudowania panstwa polskiego, 
na zredukowaniu polityki polskiej do wysilkbw ku za- 
chowaniu i rozwojowi narodowosci przez lojalne zwiq- 
zanie sis z panstwem, do ktorego sis naleiy, staranie 
sis o zyczliwosc Korony i t. d. Poniewaz powstania 
wywolywala demokracja, wiqzqca sprawq polskq ze sprawq 
demokracji europejskiej, poniewaz kierownictwo polityki 
powstaftczej miala w swych r^kach emigracja, a w kraju 
ruch wywolywala mlodziez, przeto stanczycy dyskwalifi- 
kowali politycznie demokracjs, odmawiali emigracji pra- 
wa kierowania politykq narodowq i potepiali rzqdy 
mlodziezy. 

Gdy chodzi o negatywnq strong tego programu, 
trzeba przyznac, ze mieli calkowit^ slusznosc. Polityka 
powstancza data Polsce same kl^ski, klqski straszr.e, nie- 
powetowane. Prowadzqca jq demokracja polska okazata 
sis politycznie niedojrzalq, naiwna, latwowiernq, dala 
sis wyzyskiwac obcym, uczynila sprawq polskq narzq- 
dziem cudzych interesbw olbrzymim kosztem wlasnego 
narodu. Emigracja oddala sis prsdko duchowo od kraju, 
zatraca zdolnosc odczuwania jego potrzeb, jego rzeczy- 
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wistego dobra, operuje wreszcie w polityce fikcyjnemi 
silami. Mlodziez nigdzie nie ma danych do dyktowania 
krajowi polityki, bo do tego wi;cej, niz do czegokol- 
wiek innego, trzeba doswiadczenia, mqskiej dojrzatosci 
umyslu i charakteru. 

Trzeba wszakze przedewszystkiem stwierdzid, ze 
program ten przyszed} o dobrych kilka lat za pozno. 
Bylby on zbawiennym, gdyby byt wystqpil z cal^ silq 
w dobie, kiedy si; przygotowywalo ostatnie powstanie, 
bo moze wtedy bylby uchroniJ kraj od klqski. Wtedy, 
kiedy sic; zjawil, nie bylo w tym wzgl;dzie tak wiele 
do roboty. Po rozgromie 64 roku nikt w Polsce do 
nowych pr6b powstaftczych ochoty nie mial, w narodzie 
zapanowal rozpaczliwy upadek ducha. „Organicznicy” 
Krolestwa grzebali program powstaficzy o wiele skutecz* 
niej od stanczykbw, bez calej ich wielkiej deklamacji 
i szumnej frazeologji. Demokracja europejska zakonczyla 
juz w owej dobie swq karjer; rewolucyjng, a zacz;la 
nowq karjer; rz;dz;cego, panstwowego liberalizmu. Tern 
samem konczyla si; karjcra polityczna emigracji polskiej, 
nie miala juz bowiem o kogo si; oprzec, z niecheci; 
byta widziana przez demokracj; europejsk; w nowej 
jej fazie., Murzyn juz spelnii sw; powinnosc... Wsrod 
mlodziezy zjawily si; prqdy nowe, nic nie majqce wspol- 
nego ze spiskowaniem powstanczem. Zywioly demokra- 
tyczne, silne w Krolestwie, nie maj;ce tarn pola do 
polityki i wypieraj;ce si; jej, glosily hasta „pracy u pod* 
staw”, demokracja zas galicyjska, uprawiajqca przez 
antagonizm do staftczykow deklamacj; powstanczo- 
patrjotycznaj, chodzqc^ w czamarach i urz;dzaj;ca pa- 
trjotyczne obchody, byla tak slaba i tak w gruncie 
rzeczy o co innego jej chodzito, ze jej „tromtadracja’', 
jezeli przedstawiala dla narodu jakie niebezpieczenstwo, 
to tylko to, ze go narodowo demoralizowala, ze z rzeczy, 
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kt6re dla kazdego narodu winny bye wielkie i swiete, 
robiia piaska karykature. 

Wu Ikie tedy armaty, wytoezone przez stanczyk6w, 
strzelaly w znaeznej mierze w prozni^, bronily ojczyzn^ 
od urojonego niebezpieczenstwa. StrzeiajEjcy z nich 
w czqsci to niebezpiec:enstwo szczerze sobie im -gino- 
wali, w czqSci zas swiadomie je fabrykowali, bo do 
twarzy im bylo z wielkq rolq reforniatorbw narodo- 
wego ducha i narodowej polityki, z rolsj historyezna, 
ktora im dawaia urok i znaezenie w catej Polsce. Zbu- 
dowali sobie w Krakowie kazalnicq, z ktbrej gromili 
narod, nastrajali sic na kamerton Skargi, przybierali 
pozq tak uroczystg i namaszczon^, ze przypominali wo- 
dzow czerwonoskorych z powiesci Coopera. W swej 
surowcj krytyce postqpowania narodu uderzali czqsto 
nie tam, gdzie nalezalo. Stwie dzajae np. zgubnosc dla 
narodu rz^dow mlodziezy, gromili sam^ mlodziez, kLdy 
nalezalo przecie gromic starsze pokolenia za ich niedbal- 
stwo, niedolqstwo, brak odwagi i niezavvislo&ci zdania, 
bo tylko dziqki tym wadom starszyeh pokolen mlodziez 
zdolna jest krajowi swej polityke narzucac. Mlodziez 
malo jest winna gdy widzi prozniq na pozycjach, ktbre 
powinni zajmowac starsi, gdy te pozycje bez przeszko* 
dy zajmuje i, pozbawiona rozumnego kieijownictwa, glup- 
stwa na nich robi. 

Stanowisko, zajmowane przez Pol kow, a w szcze- 
golnosei przez konserwetystow po'skich w Austrji, stan- 
ezyey bardzo umiejetnie zuzytkowaii na udowodnienie 
swego polityeznego geniviszu. Wszystko to, co byto wy- 
nikiem niezaleznej od Polakbvv ewolucji panstwa austrjac- 
kiego, co siq stalo przed wystqpieniem konserwatystow 
krakowskich i b"z ich wplywu, przypisali oni swemu 
madremu programowi, tern zas zasugestjonowali i olsnili 
znaezm* czesd opinji calej Polski. 
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Wide w tej polityce krakowskicgo konserwatyzmu 
bylo przebie"losci i aktorstwa. wide zrqc/nej roboty 
w interesie partji, ale tez wide szczerego prztkonania, 
ze s:e dobrze sb»iy narodowi, wielc dobrej wiary pol- 
skiej i nawet niemalo dla sprawy polskiej pozytku. 
Piogramowi ieh nie mozna odmowic, ze byl po polsku 
pomyslany i po polsku wykon-wany. Stronnictwo tez to 
podkreslalo, mowiqc ciqgle o milosci ojczyzny, o sumie- 
niu oby watelskiem, o odpowieczialnosci pr?ed narodem, 
o odwadze cywilnej, bez kt6rej nicma prawdziwego 
patrjotyzmu. 

Tak bylo na poczatku. 

Stopniowo to itanowisko w rzeczach narodowych 
zacr.yna ulegac coraz szybszej ewolucji. Rozwija si^ 
najpierw z niego program nietylko lojalizmu panstwo- 
wego, ale nawet zwiqzania sie; z rzqdem we wszystkich 
trzech panstwach, program — clioc tego wyraznie nie 
powiedziano — zlikwidowania kwestji polskiej jako ca- 
losci, rozdzielenia jej na trzv kwestje, od siebie calkiem 
nieznlezne. Robi si«? to w nieswiadomem prawdopodcb- 
nie dqzeniu do /.walenia sobie citjzaru z dowy, doupro- 
szczenia sobie swego polozenia i swej polsko-austrjackiej 
polityki. Przynajmniej to dqzenie staje siq w nastqpstwie 
coraz wyrazniejszem, mysl partji coraz bnrdziej opuszcza 
teren interesow og6lno-narodowych, teren polityki pol¬ 
skiej zamyka si^ w widnokrcjgu golicyjsko-austrjsckim. 
Na gruncie innych dzielnic zajmuje jq wlasciwie juz nie 
sprawa polska, ale interesy spokrewnionych partyj. 
Wreszcie i na samym gruncie galicyjsk m pojqcie sprawy 
polskiej w umyslowoSci partji zanika, pozostajq tylko 
przywiazania, ambicje i interesy partyjne. 

Nie mowimy juz o polityce ..konserwatystow” kra- 
kowskich w kwestji ruskiej, polityce, ktora w zadnym 
razie nie jest konserwatywnq, a ktoiej my nie uwaztmy 
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za narodowq. Jest to kwestja bardzo skomplikowana 
i sporna co do tego, jaki kierunek jej ze stanowiska 
narodowego nalezalo nadac. Zatrzymamy si«j na sprawie 
o wide wyrazniejszej. 

OJ paru lat w Galicji zaczqto robid przygotowania 
powstartcze. Chodzi o to, zeby w razie wojny austrjacko- 
rosyjskiej wywolad ruch zbrojny w Krolestwie, a jak 
niektorzy powiadajq nawet, zeby ten ruch wywolac nie- 
zaleznie i tq drogs Austrjs w wojne wci^gn^c. Ta ro- 
bota jest z jednej strony dzielem mlodziezy, z drugiej 
nowych formacyj demokratycznych w Galicji: socjalistow, 
ludowcdw, postspowcow. Jest to znow robota w intere- 
sie cudzym, tem sis tylko rozni od dawniejszych ruchow, 
ze tamte sis wiqzaly z inter esami demokracji europej- 
skiej, ten zas sluzy interesom dwoch panstw — Austrji 
i Niemiec. Rska obca jest tu jeszcze widoczniejs/a, niz 
w przeszlosci, a zanik samodzielnej mysli narodowej 
w tej robocie jest juz kompletny. Zdaniem naszem jest 
to robota, obliezona przez tych, co poza ni$ stojq, na 
ostateezne pogrqzenie sprawy polskiej. 

Mozna zrozumiec, ze miodziez, nie rnajaca pojscia 
o rzeczywistem polozeniu misdzynarodowem, o stanie 
i polozeniu wlasnego kraju, daje sis pociqgad do przed- 
si'swzisd, odpowiadajqcych jej temperamentowi, jej ma- 
rzeniom o bohaterstwie, wreszeie czssto spotykanej 
u naszej mlodziezy, a bsd^cej wynikiem nienormalnego 
polozenia kraju i nienormalnych warunkdw wychowania 
— polityeznej histerji. Mozna zrozumiec, ze dose obo- 
jstne na dobro calosci narodowej partje, socjalisci, lu* 
dowey, postspowey, partje pielsgnujqce ducha rewolu- 
cyjnego i wychowane w jakobinskich pojsciach o chwy- 
taniu wladzy, korzystajq z pierwszej lepszej sposobnosci 
do jakiejkolwiek ruchawki. Mozna i to zrozumiec, ze 
zywioly, uzaleznione od organizacyj misdzynarodowych 
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i widz^ce cel w sluzeniu ich planom, zadawainiajq sic dla 
Polski rolq „klina do rozbijania Rosji”, bez wzglqdu na 
to, jaki los ten klin spotka. Mozna zrozumied wreszcie, 
ze zywioly bez czci i wiary polskiej gotowe sa kosztem 
Polski robid karjcrq austrjackq lub sluzyc wprost za 
pienisdze. To wszystko mozna zrozumied, gdy ma siq 
oczy otwarte, gdy siq patrzy glqbiej w zycie spoleczen- 
stwa, gdy siq widzi cale kotlowisko nurtujqcych w niem 
szlachetnych i podlych, rozumnych i glupich instynktdw, 
ambicyj i interesow. 

Ale jak na to wszystko nalezy patrzec ze stano- 
wiska programu konserwatystow krakowskich, tego pro- 
gramu, ktdrego proklamowanie na poczqtku swej karjery 
uznali oni za najwiqkszq dla narodu zaslugq?... Czyz 
moze bye cos bardziej temu programowi przeciwnego? 
Co powinienby na tq robotq powiedziec Szujski, gdyby 
zyl, lub Stanislaw Tarnowski, gdyby glos w tej sprawie 
chcial zabrad?.. 

„Konserwatysci” krakowscy w tej robocie udzialu 
nie bior^; nie maja moze slusznosci ci, ktorzy ich oskar- 
zaj^, ze jej sprzyjaj^ i pomagajq; jestesmy przekonani, 
ze rozumiejq oni cale jej niebezpieczenstwo dla naszego 
kraju i ze wiedzq wiqcej, niz ktokolwiek inny, ile w tern 
jest dziela obcej rqki. Ale oni milezq, nic nie przeciw- 
dzialajq. Dlaczego? Przecie w ten sposdb zdradzajq sztan- 
dar, ktdry wyzej nad wszystkie inne wyniesli? Co wiqcej, 
oni sq w sojuszu polityeznym z ludzmi, ktdrzy stojsy 
u steru przygotowan powstanezyeh. Jak to wszystko zro¬ 
zumied, jak to pogodzid, jeieli siq nie stawia przypu- 
szczenia polityeznej niepoczytalnosci?... 

Jest tylko jedno objaSnienie, ktdre nie jest zresztq 
zadnem odkryciem, bo wszyscy je dobrze znaja, ktokol¬ 
wiek ma nieco pojqcia o polityce galicyjskiej. Nie mozna 
zwalczac niebezpiecznej dla Polski roboty, nie mozna 
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stanc\<5 w zgodzie z naukq, kt6rq sis narodowi przez 
dziesi^tki lat glosilo, bo moznaby stracic poparcie rzqdu 
dla partji i moznaby zniechecic w kraju wlasnych sojusz- 
nikow przeciw demokracji narodowej. Opinja nasza tak 
jest otrzaskana z brakiem dobrej wiary i sumienia oby- 
watelskiego, z wszelkim polityeznym cynizmem, tak juz 
oswoiia sis z panowaniem wsztlkich najmniej uprawnio- 
nych interesow, ze sis temu stanowisku „konserwatyst6w” 
krako.vskich wcale nie dziwi. I my tez nie dziwimy sis, 
niczego innego od nich nie oczekiwalismy. 

Ale niech nam n ; e mowi^, ze tarn istnieje konser- 
watyzm, ze w Krakowie, tej doniedawna stolicy i aka- 
demji konserwatystdw polskich, istnieje ob6z, mojqcy 
jakies zassdy, kt6re uwaza za swiste, i sztandar, od 
ktdrego nie odstepuje. Tam jest tylko partjn, ktora sama 
sobie jest celem, dla ktorej wszelki kompromis jest moz- 
liwy, ktora wszelk% zasads, wszelkie dobro gotov/a jest 
poswis ic dla jednego celu — dla utrzymania sis przy 
wladzy. 
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POCZATKI OBOZU KONSERWATYWNEGO 
W KROLESTWIE 

Z upadkiem ducha, jaki zapsnoval w Kr6le- 
stwie po ostatniem powstaniu, laczyi siq zanik aspi- 
racyj i dqzen politycznych. Mysl polska w tym kraju 
zaczqla siq wprost polityki wypierac — wyraznie to glo- 
sil popularny, latwo przyjmujqcy siq w opinji program 
„pracy organic? nej”. Z drugiej strony, jtzeli Polacy usu- 
niqci zostali po roku 31 od wszelkiego wplywu politycz- 
nego, od wplywu na zarzqd kraju, to teraz juz zaczqto 
im odbierac szybko nawet stanowiska narzqdzi rzadu, 
postanowiono przez Rosjan obsadzic calq biurokfacjq 
kraju. Zniklo dla Polakow we wlasnym kraju po¬ 
le do najskromniejszej nawet pracy w dziedzinie poli- 
tycznej. 

W tych warunkach zywioly tradycyjnie przodujqce 
w spoleczenstwie, arystokracja i wielka szlachta, odciqte 
od moznosci dostania siq do wladzy w najskromniejszym 
chociazby zakresie, ulegly w pokoleniu popowstaniowem 
zanikowi wszelkich ambicyj wyzszych — zapanowai 
wsrod nich duch bqdz uzycia, bqdz egoistycznego za- 
mkniqcia siq w sobie. To pociqgnqlo za sobq obnizenie 
umyslowe, a czqsto i moraine, przerazajqce wprost w po- 
rownaniu z poprzedniemi pokoleniami. Latwo zrozumiec, 
ze taki stan rzeczy nie tworzyl gruntu dla organizacji 
obozu konserwatywnego w Krolestwie. 
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Jednakze swietna karjera, jakq zrobil konserwatyzni 
galicyjski, nie mogla pozostad bez wplywu na umysly 
wyzszych sfer ziemianskich w Krolestwie, zwiaszcza je- 
go okolic lezqcych blisko Krakowa i maj^cych z nim 
ciqgle stosunki, kt6rych ziemianstwo zlqrzone bylo w^- 
ziami rodzinnemi z konserwatywn^ szlachtq galicyjsk^ 
lub przynajmniej czqsto z ni$ obcowalo. 

Konserwatysci krakowscy tak uwicrzyli w politycz- 
nq wartosc swego prograinu, iz nietylko byli przekonani 
o jego skutecznosci w panstwie austrjackiem, ale nauczali, 
ze przy pomocy tego programu i wyprcbowanej ich tak- 
tyki mozna dojsc do czegos i w pozostalych dw6ch pan- 
stwach. Nauka ich trafila po drugiej stronie kordonu 
na ludzi, ma siq rozumiec, kulturalnych, cz^sto wcale 
inteligentnych i przeci^tnie wyksztalconych, ale nie 
przygotowanych do gl^bszego ujmowania spraw poli- 
tycznych, do krytycznej oceny tego, co podawaly 
autorytety. 

Uczniowie konserwatystow krakowskich w Kr6le* 
. stwie nie zrozumieli najpierw tego, ze kraj ten ze swq 
budowq spotecznq, calkiem r6znq od Galicji, z wzglqdnie 
silnern mieszczafistwem, z kulturalnq inteligencj<| zawo- 
dow i, pochodzqcq glownie bqdz ze szlachty, bqdz z da- 
wnej biurokracji polskiej, i przedstawiF jqc^ glownq sitq 
umyslowq kraju, z licznq wreszcie szlachtq sredniq, 
z instynktdw swoich demokratycznq, ze kraj ten nie 
przedstawia jak Galicja gruntu juz nietylko do niepo- 
dzielnego panowania, ale nawet do przewagi obozu 
konserwaty wnego. 

Skutkiem tego zawiqzek obozu konserwatywnego 
w Kr6lestwie, ktory zjawil si^ glownie w gubernji kie- 
leckiej i w cz<»sci radomskiej, wystqpil na widowniq 
z aspiracjami do takiej roli w spoleczenstwie, jakq od- 
gry wali konserwatysci w Galicji, nie majqc swiadomosci, 
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ze to s^ pragnienia, w danych warunkach nieziszczalne. 
Te falszywe ambicje, podsycane przez wplyw krakowski, 
przeszkodzily ludziom tym bye tak pozytecznymi dla 
spoleczenstwa, jakimi przy swoich, skqdinqd niemalych 
zaletach byd mogli. Zamiast szukac zblizenia siq z inne- 
mi, pjkrewnemi sobie zywiolami w kraju na gruncie 
lojalnego porozumienia i wzajemnych ust^pstw, poszli 
oni w kierunku bezwzgl^dnego narzucania swych d^zen, 
ostrej walki z opinjq, a gdy im siq nie powodzilo, nie 
zrozumieli, ze sq ofiarami wlasnego blejdu, niezorjento- 
wania si$ w sytuacji wewn^trznej, jeno uwazali si$ za 
m^czennnikow idei. Wyrodzila siq w tych kclach nie- 
zdrowa psychologja polityezna, jakas pasja przeciwsta- 
wiania sie ogdlowi, delektowania siq wlasnq niepopular- 
nosciq. pewien rodzaj snobizmu, polegaj^cy na przeko- 
naniu, ze prawdziwie wyzszym polityeznie czlowiekiem 
jest ten, ktory si^ ze swem spoleczeftstwem zrozumiec 
nie moze. 

Przyj^li tez oni zanadto bezkrytyeznie program po- 
iityezny konserwatystdw krakowskich. Nie znaj^c Rosji, 
ani jej historji, nie majqc scislego poj^cia o charakterze 
pafistwa rosyjskiego, nie rozumiejqc istoty stosunku tego 
panst.va do Polski, budowali sobie program polityki pol- 
skiej w tem panstwie na tych samych przeslankach, na 
ktdrych opierata siq ona w Austrji. 

Byioby blqdem twierdzic, ze caty ten kierunek 
polityeznego myslenia mial swoje wylqczne zrddlo w na- 
tchnieniach galicyjskich, ze nic nie svziql z gruntu miej- 
scowego, z historji wiasnej dzieln'cy. Konserwatysci 
Krolestwa nawiqzywali swrj mysl do swiezej tradycji 
Wielopoiskiego, a nawet siegali dalej w przeszlosd, do 
czasdw Aleksandra 1, na ktorego politykq lubili siq czesto 
powoiywad. Bylo to jednak robione bardzo powierz- 
chownie, bez prob glqbszego wejrzenia w tq przeszlosc, 
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zrozumienla motyw6w, ktdre dan^ politykq wywolaiy, 
i przyczyn, ktore skazywaly jq na niepowodzenie. Stqd 
bud jwano sobie bardzo proste zrdwnania polityczne, 
w kldrych ze slrony rosyjskiej w raci.ubq wchodzila 
prawie wylqcznie Koron=i, a w ktorych opuszczano caly 
szereg piet'wszrr.rqdnych wspolczynnikow, przedewszyst- 
kiein zas opinjq wplywowych sfer rosyjskich, ktorej na* 
tury nie rozumiano i nie oceniano potegi. Nawet Smol- 
ka w swej wybornej opartej r.a obfitym materjale pracy 
o Lubeckim, chociaz ten wspolczynnik dostrzegl i pod- 
kreilit, gdy wspominalo przcszkodach, spotykanych przez 
Aleksandra I ze strony „Petersburga i jenerslcw”, nie 
ocenii go nalezycie, me v.ykazal calej jego dtcyduj^cej, 
historycznej roi', bo zanadto ulegl wpiywowi ideologji 
obozu konserwatywnego. Je3tesmy tez przekonani, ze 
gdy o Wielopolskim zacznq pisae ludzie cos wiqcej, niz 
panegiryki i paszkwile, na krdtkq jego historjq bqdziemy 
zmuszcni patrzed caikiem inaczej, niz ci, kt6rzy wystqpili 
na widowniq w cbarakterze jego politycznych spadkobier 
cow. Ani czasy Aleksandra 1, ani moment dziaiaincsci 
Wielopolskiego w historji stosun- ow polsko-rcsyjskich 
nie zostaly dotychczas krytyeznie zbadane i glqbiej zro- 
zumiane. Nic tez dziwnego, ze ci, ktdrzy siq na tq prze- 
szlosc w polityce praktyeznej powoJywali, czynili to 
bardzo powierzchownie, i doszli do bardzo blqdnych 
uproszczen. Wczesniej, niz historja, zycie icb nauezylo, 
ze oceniali polozenie blqdnie. Ten obraz wrogiego 
wzglqdem nas nastroju i dziaiajqcych przeciw nam po* 
tqznych wpiywdw, nie liczgcych siq nawet z tem, co 
ideologja konserwatywna uwazaia za czynnik absolutnie 
decydujqcy, ten obraz, jaki widzimy chocby w dzisiejszej 
Radzie Panstwa, najlepiej swiadezy, jak sztuczne, jak 
malo oparte na realnych przes.'ankach byly owe sylogiz- 
my konserwatywnej publicystyki. 
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Gdyby nie przechodzqca wszystko, co zycie poli- 
tyczne gdziekolwiek widzialo, zarozumialosc konscrwa- 
tyst6w krakowskich, ktorq zarazili oni poczqtkujqcy ob6z 
konserwatywny Krolestwa,prawdopodobnie byloby w tych 
poczynaniach mniej pewnosci siebie, mniej zgubnego 
lekcewazenia opinji, mniej sklonnosci do uwazania 
wszystkich ludzi innego zdania za glupcow, a calego 
ogolu narodowego za politycznq gawiedz. 

Nie mamy tu miejsca na rozszerzanie siq nad psy¬ 
chologic polityczna, sposobem myslenia i stosunkiem do 
spoleczenstwa tej grupy. Wskazujemy tylko glowne rysy, 
wyjasniajqce, dlaczego stanq'la ona nieliczna i odosob- 
niona, w antagonizmie do opinji publicznej w kraju, 
a jednak z przesadnemi pretensjami do kierowania jego 
poiitykq, i dlaczego nie mogla siq rozszerzyc, zagarnqc 
nawet tych zywiolow spolecznych, kt6reby z natury swej 
do obozu konserwatywnego byly przeznaczone, dlaczego 
wreszcie nie odegrala tej roli dodatniej, ktorejby od do- 
brej woli i zalet jej ludzi mozna bylo oczekiwac. 

Odosobnione, odciqte od szerszych kol opinji pu- 
blxznej te zaczqtki konserwatyzmu politycznego w Kro- 
lestwie, musialy siq rozglqdac za jakimkolwiek sojuszni- 
kiem; z drugiej strony, pragnqc rozwinqd dzialalnosc na 
terenie panstwowym, ktory byl im prawie calkowicie 
obey i nieznany, potrzebowaly one przewodnika. Dziwnc 
rzeezy kolejc jednego i drugiego znalazly w kolku gru- 
pujecem siq okolo osoby wybitnego dzialacza petersbur- 
skiego, Wlodzimierza Spasowicza. Adwokat i pisarz, 
w czqsci Polak, w czqsci Rosjanin, zwiqzany scisle z ro- 
syjskim obozem liberalnym i zyjqcy jego ideologic, sam 
gorliwy bojownik liberalizmu, stal siq przewodnikiem 
i najwiqkszym autorytetem polityeznym formujecej siq 
grupy konserwatystow polskich. Nieslychanie dziwna 
kombinaeja, ktora musiata tez dac dziwne wyniki. 

Dmowski—Pi*m», T. IV 3 
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EMIGRACJA PETERSBURSKA 

„Wplyw emigracji na polityks zawsze przynosi 
szkods krajowi. Dawniej naszq polit>ks wykolejala emi- 
gracja paryska, obecnie wykoleja petersburska”. 

Te slowa wypowiedziat na pars lat przed smierciq 
a. p. Ludwik Gorski, wybitny przedstawiciel istotnego 
konserwatyzmu polskiego w naszym kraju, uwazahy za 
jego glows w okresie popowstaniowym i niczawodnie 
dlatego wlasnie, ze byl szczerym konserwatyst^ i gorq- 
cym katolikiem, trzymajqcym sis na boku od grupy, 
ktora przewodnika politycznego znalazta we Wlodzimie- 
rzu Spasowiczu. 

Spos6b myslenia Spasowicza i ludzi sztab jego sta- 
nowiqcych nic wspolnego z konserwatyzmem nie mial, 
jednakze gdy mowa o upadku mysli konserwatywnej 
u nas, trzeba o nim mowic, bo on wlasnie i jego Iud.de 
byli bezposrednimi tego upadku sprawcami. 

Spoleczenstwo rosyjskie, tak r6zne swq budowq, 
sw^ przeszlosciq, calq swojq psychik^ od zachodnio- 
europejskich, konserwatyzmu w znaczeniu europejskim 
nigdy nie mialo i miec nie bsdzie. To, co w Rosji sta- 
nowi prawics politycznq jest nieslychanie dalekie od 
zasad konserwatywnych, raoze dalsze jeszcze, niz najra- 
dykalniejsze kierunki w Europie. Polityk rosyjski ze 
skrajnej prawicy gotow jest byd najwiskszym burzycie- 
lem, uciekac sis do srodkdw najbardziej anarchistycznych, 
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gdy to jego interesom dogadza. Nawet wyraz konser- 
watyzm nie zdobyl sobie prawa obywatelstwa w rosyj- 
skim jqzyku politycznym. Atmosfera rosyjska mniej, niz 
jakakolwiek inna, sprzyja wyksztalceniu w jednostce po- 
j$c konserwatywnych. 

W tej atmosferze wyksztalcil swq indy widualnosO 
politycznq Spasowicz, ktory do spoleczenstwa rosyjskie- 
go prawie w rownej mierze jak do polskiego nalezat. 
By! on w tem spoleczenstwie zwiqzany scisle z obozem 
umiarkowanie liberalnym, reprezentowanym w Peters- 
burgu przez grupq bardzo wybitnych ludzi. Trzeba przy- 
znac, ze byla to grupa najbardziej w spoleczenstwie 
rosyjskiem europejska, zblizona do demokracji zachcdniej 
w tej fazie, kiedy porzuciwszy dziatania rewolucyjne, 
brala ona rz^dy w r^ce, jako oboz liberalny. Takimi 
rzqdzqcymi liberalami mieli ochotq bye ci ludzie w Rosji, 
do ktorych obozu nalczal Spasowicz. 

Zadziwiajqc^ jest rzeczq, jak m6gl czlowiek, wy- 
chodzqcy z tej atmosfery rosyjskiej tak obcej psychice 
spoleczenstwa polskiego w jakimkolwiek jego obozie, 
zdobyc sobie silny wptyw w tern spoleczenstwie, jak 
mogl taki bezwzglqdny liberal stac siq autorytetem po¬ 
litycznym dla grupy, uwazajqcej si^ za konserwatywnq, 
niewa.tpliwie zresztq konserwatywnej w swych instynk- 
tach i pogladach. Zrozumiec to mozna jedynie, gdy siq 
wezmie pod uwag^, ze Spasowicz to byla istotnie nie- 
pospolicie tqga glowa, przerastajqca wszystko, co wydalo 
Krdlestwo w okresie popowstaniowym, a jednoczesnie 
silna indywidualnosc, wielka energja, niespozyta zdol* 
noSd do pracy. Tacy ludzie umiejq naginac do siebie 
najbardziej oddalone duchowo zywioly, zwlaszcza jezeli 
sq zrqczni, praktyezni, przebiegli*. 


I 


Powiadaj*, £e w nawi^zaniu scistych atosunkow mi$dzy 
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Spasowiczem a konscrwatystami Krolestwa odegral duzq, mozc na- 
wet gliwnq rol; Jan Bloch, znany swcgo czasu bankicr zydowski, 
autor obszernych ale tandctnych dziel ekonomicznych i politycznych 
(przedewazystkiem zas ..Przyszlcj wojny", ktorej wywody i przepo- 
wiednic byty bardzo smiale, ale zato, jak si; niezadlugo okazato, 
calkiein fatszywe), typowy przcdstawiciel liberalizmu gieldowego, 
w koheu iycia mi;dzynarodowy agitator pacyfizrau, zalozyciel muze- 
utn wojny i pokoju w Luccmie. Cziowiek ten wlasciwie bokiem 
tylko do spoleczenstwa polskiego nalezal — w swej akcji na terenie 
mi;dzynarodowym, podezas pierwszej konfereneji pokojowej w Ha- 
dze, wyst;powal jako „rosyjski rzeczywisty radca stanu”. Jezeli 
istotnie on byt tworc; czy patronem grupy, w ktorjj Spasowicz 
zeszedt si; z konserwatystami polskimi, to w takim razic jej polity- 
ka staje si; o wiele zrozumiolsza- 

Dopisek r r. WJi; 

Nie od rzeezy b;dzie uzupeinic powyzszc przez powolanic si; 
na zrodlo obce. 

Przed wojn% iwistowA ukazala si; w Nieraczech ksi^ika Clei- 
nowa Die Zukunft Patens w dwoch duzyeh tomach. W Polsce nie 
zwrocono na ni<| zbyt wiele uwagi, a dzis zupetnie zapoinniano, 
co zresztq nie powinno nikogo dziwic, gdyz nie posiadala szczegol- 
ncj wartosci. Autor jej, nieznany z innych prac, byl podobno urz;d- 
nikiem departamentu kolonij, a ksiqzk; swq pisal po reportersku: 
jezdzit po Polsce, rozmawia) z ludzmi i opisywal, czego si; dowie- 
dziat. Wi;ccj nie mog; powiedziec o czlowieku. klorego zrcsztq 
nigdy nie widzialem. Tom pierwszy jego ksiazki ukazal si; na kilka 
lot przed wojnA, tom 11, zdaje sie, juz po wybuchu wojny. Prawdo- 
podobnic byto ona napisana na zamowienie rzqdu niemieckicgo, dla 
przygotowania spoleczenstwa niemieckiego do kwestji polskiej na 
czas wojny. Nie maj^c, niestety, w tej chwili ksivki pod r;k%, zmu- 
szony jestem powolywac si; na niq z pami;ci. 

Otoz p. Cleinow powiada, ze utworzeniu grupy pojcdnawczej 
w Krolcstwie dalo poczjjtek spotkanie Stanislawa hr. Tarnowskicgo 
z Krakowa z Wlodzimierzem Spasowiczem z Petersburga u Jana 
Blocha w Warszawie. Nie wiem, skqd si; tego p. Cleinow dowie- 
dzial. Jezeli si; ono rzeczywiscie odbylo, to rozmowa musiala bye 
interesujqca: konserwatysta polski, mason polsko-rosyjski, a posred- 
niezy mi;dzy nimi polski bankier, rosyjski rzeczywisty radca stanu, 
mi;dzynarodowy dzialacz pacyfistyczny, Zyd i niew^tpliwie mason. 
Moze ta rozmowa byla przyezyn^, ktora mi; zmusita do napisania 
tej ksiqzki. 
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Wydatna i tak juz pozycja Spasowicza w kolach 
liberalnych rosyjskich wzrastala jeszcze przez to, ze mial 
wplyw na Polskq. Tego wplywu szukal on juz wczeS* 
nie, szukal przedewszystkiem w tych kolach, ktore mu 
bliskie byly poglqdami, wsrod zywioldw postqpowych. 
DIa zdobycia sobie tego wplywu zalozyt nastqpnie w Pe- 
tersburgu pismo Krai, do ktorego znalazl i wyrobil so¬ 
bie zdolnego kierownika w osobie Piltza. Pismo to 
z poczqtku miato kierunek wyraznie liberalny, odpowia- 
daj^cy poglqdom jego tworcy, znacznie wszakze umiar- 
kowahszy od liberalizmu postqpowcdw warszawskicb, 
ktorzy nis maj^c celow ani widokow politycznych, upra- 
wiali wlasciwie literature, a stqd nie czuli siq obowicjza- 
nyrni do nakladania jakichkolwiek pqt swemu radykaliz- 
mowi ideowemu. Pomimo tez, ze „wskazania polityczne” 
Swiqtochowskiego, ogtoszone w ksiqzce jubileuszowej 
dla Jeza, wcale niedalekie byly od tego kierunku, kt6ry 
propagowal Spasowicz, pomiqdzy postqpowcami war- 
szawskimi a petersburskim Krajem rozwinqt siq silny 
antagonizm, wywiqzala siq nienawiSc, majqca sw6j wy- 
raz w ostrej polemice. Grupie Spasowicza, stanowiqcej 
redakcjq Kroju wraz z jej tutejszymi wspolpracownikami, 
grozifo calkowite odciqcie od wplywdw na Krolestwo, 
a nawet zdyskredytowanie we wszystkich kolach opinji 
naszego spoleczehstwa. 

Zwrocono wtedy uwagq na formujqcq siq pod na- 
tchnieniami krakowskiemi grupq konserwetywnq, ktora 
w swych dqzeniach do zastosowania u nas programu 
stanczykowskiego, zaczqla zwracad oczy ku Petersbur- 
gowi, a przez to prosila sie niejako, zeby jq wziqc 
w opiekq. Nie mozna bylo zdobyc wplywu na kraj 
przez postqpowcdw — pozostala pr6ba z konserwa- 
tystami. 

Stosownie do tego celu petersburski Kraj przybrat 
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nowy ton, stal siq organem prawie konserwatywnym. 
Zaczqt wychwalad konserwatystow krakowskich, brae 
w opiekq arystokraejq i wielkq szlachtq, mowic z respek- 
tem o Kosciele, wytrwale nicowac zbankrutowanq poli- 
tykq demokraeji, slowem, podawad wszystko to, co 
organizujqcemu siq konserwatyzmowi w Krblestwie naj- 
bardziej do smaku przypadto. Byla wszakze w tym sosie 
konserwatywnym podawana strawa liberalna, ale na to, 
zeby jq rozpoznad, trzeba bylo ludzi mocnych w dok- 
trynie konserwatywnej, polityeznie gruntownie wyksztai- 
conych, takimi zas konserwatysci Krdlestwa nie byli. 
Trzeba zas nadto pamiqtac, ze przy naszyeh polskich 
tradycjach politycznych instynkty konserwatywne nasze 
na najglowniejszych punktach sq bardzo wqtle, i Polak, 
byle mu przyznad, ze jest wielkim panem, byle stance 
w obronie jego przywilejdw spolecznych i interesbw 
ekonomicznych, got6w jest poza tem stac siq najdalej 
idqcym liberalem. Liberalizm zas Kraju by} to ow nowo- 
czesny liberalizm kapitalistyczny, gieldowy, ktoremu 
wcale nietrudno bylo robic kompromis z interesami wiel- 
kiej wlasnosci rolnej. 

Stosunki tedy miqdzy grupq petersburska a grupq 
konserwatywnq Krdlestwa zaczqly siq stopniowo zacie- 
sniac. Wprawdzie zalozone przez tutejszyeh konserwa¬ 
tystow warszawskie Sfowo bardzo siq roznilo wowczas 
swoim duchem od petersburskiego Kraju, bo z lamow 
jego przemawial konserwatyzm szczery, niemniej przeto 
oba organy coraz bardziej siq zaprzyjazniaiy. 

Z poczqtku jedynym wqzlem pomiqdzy naszymi 
konserwatystami a grupq Spasowicza byl program poli- 
tyezny. Jednakze, przy blizszem przyjrzeniu siq, i ten 
program byl wspblny tylko w swej stronie negatywnej. 
Obie grupy godziiy siq calkowicie w krytyce dotychcza- 
sowej polityki narodowej, w potqpianiu powstan i t. d. 
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W programie pozytywnym roznica byla zasadnicza. Bo 
gdy celem konserwatystdw Krolestwa bylo szukanje do- 
stqpu do Korony, grupa petersburska glosila program 
zblizenia ze spoleczenstwem rosyjskiem, co w gruncie 
rzeczy oznaczalo uzaleznienie polityki polskiej od poli* 
tyki rosyjskich kol liberalnych. Gdyby ludzie byli umieli 
scisle myslec, byliby dostrzegli, ze to sq dwa calkiem 
rozne programy, ale konserwatysci Krolestwa byli tak 
pocz^tkujqcymi i niewytrawnymi politykami, ze roinicy 
tej nalezycie uswiadomid sobie rue umieli: wystarczaio 
im to, ze icb sojusznicy m6wiq o powstaniach i spiskach 
z takiem samem oburzeniem, jak stahczycy krakowscy. 
Pozniej dwa te programy pozytywne zaczqly si^ do sie- 
bie dopasowywac, az w koncu z ich malzenstwa naro- 
dzilo siq wspolne, jakkolwiek dose nieokreslone haslo 
— „wejscia do srodka panstwa”. Wlaiciwie haslo to nie 
mialo powazniejszej trcsci realnej, dopoki przeksztalce- 
nie ustroju panstwowego i powolanie do zycia ogolno- 
pahstwowego przedstawicielstwa ludnosci nie wprowa* 
dzilo tern samem polityki naszej na teren panstwa, 
nie zmusilo jej do scierania si<; tarn z wrogiemi nam 
dqzeniami. 

Niebezpieczenstwem rozterki mi«;dzy dwiema zbli- 
zaj^cemi siq do siebie grupami m6gl grozid bardzo od- 
mienny ich stosunek do spraw religji i Kosciola. Kon- 
serwatywnym katolikom nie mogl przecie odpowiadad 
bezwyznaniowy liberalizm Spasowicza i jego przyjaciol. 
Ostatni jednakze mieli t^ zr^cznoSd, ze w sprawach re- 
ligijnych zachowywali takt, szli nawet cz^sto dale} wbrew 
przekonaniom, byle pociqgnqd ku sobie ludzi, przez 
ktdrych zyskali pozyej^ i wplyw w kraju. 

W tym, zaciesniajqcym siq ciqgle stosunku klan 
petersburski, jakkolwiek nikly liezba, bral coraz bardziej 
g6rq przez to, ze mial na swojem czele najt^zszq glow*;, 
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ze skiadal siq z ludzi ruchliwych, pomiqdzy ktorymi byli 
zdolni publicysci, nadajqcy coraz bardziej swemi artyku- 
tami ogdlny ton catemu obozowi, ze wreszcie byl ^cislc 
zorganizowany i niezwykle karny, ze w przeciwienstwie 
do ziemian Krolestwa, wiedziat dobrze, do jakiego celu 
zmierza. Maty stateczek petersburski holowal sprawnie, 
ciqgnqt na swoje wody ciqzkq arkq konserwatyzmu pol- 
skiego w Krolestwie. 



CZS&C DRUGA 

NARODOWA MYSL POLITYCZNA 
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STAN UMYSL6W W KR6LESTWIE POD KONIEC 
UBIEGLEGO STULECIA 

Narodziny dzis istniejqcych obozow politycznych 
w naszym kraju przypadajq na ostatni dziesiqtek lat 
ubieglego stulecia. Pierwsze trzydziesci lat, ktore uply- 
nqly od upadku powstania 63 roku, byly okresem apo- 
litycznym, w ciqgu ktbrego my$l spoleczenstwa podlegaia 
glqbokiej przer6bce pod wplywem przeksztalcen spo- 
lecznych i przenikajqcych do kraju z zewnqtrz prqd6w. 

Ten dlugotrwaly brak mysli politycznej w spoleczen- 
stwie byi zjawiskiem catkiem naturalnem. Mysl polska 
rniata za wiele materjalu w innych kierunkach, kt6ry 
musiala przetrawic i ktory energjq jej calkowic r e 
pochlanial. 

Zadne moze spoleczenstwo w ciqgu tak krotkiego 
czasu nie uleglo tak glqbokim przemianom wewn^trznym. 
Ewolucja warstwy wloscianskiej po zniesieniu panszczy- 
zny i uwlaszczeniu; przemiana z tych samych przyczyn 
charakteru wiqkszej wiasnosci rolnej, ekonomicznych 
i spolecznych warunkow jej istnienia; szybki rozwoj 
przemyslu na skutek przedewszystkiem zniesienia grani- 
cy celnej pomiqdzy Krolestwem a Cesarstwem: tworzenie 
siq nowej warstwy robotniczej z dwoch odmiennych 
zywiolbw — w mniejszosci z dawnej ludnosci rzemiesl- 
niczej, w ogromnej wiqkszosci z ciemnego proletarjatu 
wiejskiego; rozwbj handlu zewnqtrznego, poSredniczqce* 
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go miqdzy Zachodem a Rosjq; zjawienie siq w miastach 
ogromnej liczby szukajqcej chleba inteligcncji na skutek 
nowych warunkow ekonomicznych, wyrzucajqcych z zie- 
mi slabiej siedz^cq na niej szlachtq, i politycznych, po- 
zbawiajqcych chleba biurokracjq polskq; szybki rozrost 
warstwy inteligencji miejskiej, ztozonej z ludzi wolnych 
zawodow oraz pracownikow w handlu i przemysle; po- 
wstanie ogromnie licznej inteligencji zydowskiej, korzy- 
stajqcej po reformie Wielopolskiego z rownouprawnicnia 
i przyjaznego dla niej prqdu w spoleczenstwie polskiem 
— wszystko to siq sktada na obraz przewrotu, daleko 
glqbiej zmieniaj^cego istotq zycia, niz wszelkie rewolu- 
cje polityczne. Te wszystkie zmany mysl ludzka musiata 
przerabiac, przetrawiac. Materjal to byl tak ogromny, 
ze nie mogta mu podolac, pozostawala w tyle za bie- 
giem zycia, gubiia siq, doznawata zawrotu. 

Trzeba obok tego pamiqtac, ze ostatnie powstanie, 
jezeli bylo nieslychanych rozmiarow politycznq klqska, 
niepowetowanym ciosem w polskie interesy narodowe, 
to w jeszcze wiqkszym bodaj stopniu bylo bankructwem 
ducha polskiego. To, co stanowilo os mysli polskiej 
przez szereg pokolen, naraz zalamalo siq, zapadlo 
w otchlan — mysl narodu znalazla siq w prozni, w kt<5- 
rej wodzila blqdnem okiem, szukajqc jakiegokolwiek 
oparcia. Zjawil siq pod wplyweni tego gl6d na nowe 
idee, chwytanie z zewnqtrz wszystkiego, co siq da!o, by 
rodzimq pustkq ducha zapelnic. Nastqpil okres gwaltow- 
nej imigracji prqdbw obcej mysli do kraju: wtargnql 
szerokim wylomem pozytywizm, materjalizm i wojujqcy 
ateizm, a rbwnolegle z nim hasla demokratyzmu mie- 
szczahskiego, bardzo zaczepne, bardzo wojownicze; za 
tern podqzyl niebawem socjalizm, z poczqtku wschodni, 
zaprawiony nihilizmem, zyjqcy urokiem i natchnieniami 
podziemnej Rosji, potem zachodni, dwiczqcy siq w ka- 
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nonie socjalnej demokracji niemieckiej; cztic sit; dal na- 
wet chwilowo ruch umysldw w stylu rosyjskiego narod- 
nicxestwa , ktory wszakze zanik) prqdko, zalany przez 
prqd rodzimy zblizenia sit; do ludu, znajdujqcy wyraz 
zarowno w literaturze i publicystyce, jak w pracy real- 
nej nad oswiatq. 

To wszystko nastqpowalo z szybkoscie zawrotng, 
wytrqcaj^c^ my£l spoleczenstwa z rdwnowagi. Z tern 
wszystkiem porai sit; instynkt samozachowania narodo- 
wego, utrzymujqcy uparte przywiqzanie do najelemen- 
tarniejszych podstaw narodowego bytu, pod ktbrego 
nakazami jedni cofali siq przerazeni od zycia publiczne- 
go pelnego tylu herezyj, chowali sit; po kqtach, lub wy- 
stt;powali niesmialo do walki z niemi, inni rzucali sit; 
w wir nowych prqdow, instynktownie je asymilujqc, prze- 
rabiajqc na polskq modlq. 

Ta praca mysli polskiej w Krolcstwie tak je po- 
chtaniata, iz mowy byd nie mogio o zdobyciu sie jej na 
wiqksze energje w dziedzinie polityki, ile ze zywa pa- 
miqc ostatniej klqski i tragiczne wprost na jej skutek 
polozenie polityczne kraju pograzylo spoleczefistwo 
w upadku ducha i mysl jego od zagadnien politycznych 
odstraszalo. Tworzyly siq w spoleczenstwie obozy, kto- 
re namiqtnie z sobq walczyly, nie byly to wszakze obozy, 
polityczne — walka siq toczyla o zagadnienia filozoficznc, 
religijne, moraine, literackie i naukowe, wreszcie o spo- 
leczne. Nie dotykala ona zagadnien politycznych w sci 
slem tego slowa znaczcniu. Te, o ile je poruszano, 
zajmowaly w zyciu umyslowem drugorzqdne miejsce. 
Najbardziej jeszcze w dziedzint; polityczne wkraczaly, 
praktycznie raczej niz teoretycznie, organizacje socja- 
listyczne. 

Wielkie zagadnienie narodowej przyszlosci pozo- 
stawalo w zawieszeniu, mysl polityczna, kresleca drogi 
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tafciego czy innego jej budowania, nie szukafa dla sit bie 
wyrazu w walce pradow i obozow. Poszczegolne jed- 
nostki mySl^ i nawet odzywaj^ siq, ale mysl ich nie 
skupia ludzi, nie wytwarza ognisk, nie daje podstawy 
do tworzenia siq politycznych obozow. Dopiero w dwa- 
dziescia z gorq lat po powstaniu, gdy wyrasta nowe 
pokolenie, wolne od tej zmory, jakcj bylo zywe wspo- 
mnienie 63 roku, na kilkanascie lat przed koncem stu- 
lecia, zaczynajq siq zarysowywac niejasne d^zenia, 
z uczuc przedewszystkiem i instynktow plynqce dqze- 
nia, ktore zapowiadajtj narodziny politycznych obozow. 
Te d^ienia — to z jednej strony podkreslone juz wyzej, 
pod natchnieniami krakowskiemi zrodzone aspiracje do 
wytworzenia obozu konserwatywnego, z drugiej — bunt 
duszy polskiej budzqcej si^ wsrod mlodziezy przeciw 
kosmopolitycznemu, wprost antypolskiemu kieiunkowi 
mysli, wniesionemu przez socjalistow i rozciqgaj^cemu 
szeroko swe panowanie nad umyslami mtodych pokoien. 
Ten bunt, jako negacja idealow kosmopolitycznych, istniai 
od chwili zjawienia si^ u nas socjalistycznego prqdu, 
w czasie wszakze, o ktorym m6wimy, zjawia siq wsrod 
mlodziezy mysl narodowa pozytywna, tworcza, wcielajqca 
si^ stopniowo w program, a tern samem tworzqca pod- 
stawq dla nowego obozu politycznego. Sq to zadatki 
przyszlej Narodowej Demokracji. 

Powstaly zacz^tki dw6ch obozow politycznych, 
stawiajqcych zagadnienie narodowej przyszioici, szuka- 
jqcych jego rozwiqzania, wskazujqcych drogi, majqce 
doprowadzic do poprawy narodowej doli. Walka mi^dzy 
temi obozami ksztaltuje charakter kazdego z nich, i dla- 
tego chcqc m6wid o jednym, nie mozna milczec o dru- 
gim, bo jednego z nich bez poznania drugiego nie mozna 
zrozumiec. 
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Mlode zywioly, ktore na kilkanascie lat przcd kon- 
cem ubieglego stulecia zaczqly siq grupowac pod haslem 
narodowem i z ktorych mial siq w nastqpstwie wytwo- 
rzyc oboz detnokratyczno-narodowy, nic byty jednolite. 
Bylo to pokolenie, na ktore oddzialywal silnie prqd po- 
stqpowy, pozytywistyczny, ktore uleglo w ogromnej 
mierze wplywowi idej socjalistycznych; ci, CO siq ksztal* 
cili zagranicq, zwlaszcza w Szwajcarji i Francji, przejmo- 
wali siq do pewnego stopnia starq ideologic demokra- 
tycznq naszej emigracji; wreszcie wsr6d znacznej czqsci 
tego pokolenia szybko siq rozwijal nowy prqd ludowy, 
kierunek widzqcy w chlopie potskim fundament narodo- 
wego bytu, wskazujqcy pracq nad oswiatq, ekonomicz* 
nem podzwigniqciem i narodowem uswiadomieniem tego 
ludu, jako glowne zadanie. ByJy tu wiqc rozne odcienie 
ideowe: postqpowy, socjalistyczny, demokratyczny w sta- 
rym stylu, ludowy — niedosc przemyslane z natury rze- 
czy, niedosc przetrawione, bo inaczej nie moglo bye 
w mlodych umyslach. Wszystko to zblizalo siq do siebie 
pod wspdlnem narodowem haslem, wszystko skupialo 
siq do walki przeciw kosmopolitycznej, wojowniezo-anty- 
narodowej propagandzie partyj socjalistycznych. 

Do tej mtodziezy zblizali siq dzialacze starszego 
pokolenia, w celu organizowania jej i nadania jej my- 
slom bardziej okreslonego kierunku. Pierwsze proby 
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organizacyjne wyszly od emigracji, kt6ra na tej drodze 
starala siq swe stare idee oblec w nowe cialo. Nieliczni 
wszakze dzialacze w kraju, ktorzy w tej robocie orga- 
nizacyjnej z emigracjq wspoldzialali, szli z koniecznosci 
w znacznie odmiennym kierunku, oddzialywaii w kierun- 
ku, z jednej strony ludowym, z drugiej — nacjonalistycz* 
nym, wnoszqcym silne pierwiastki narodowej zachowaw- 
czosci w sposob myslenia mlodziezy. Byli nawet tacy, 
ktorzy usilowali tq mlodziez zblizyd z obozami radykel- 
nemi w Rosji. 

Nie byla tedy jednolita pod wzglqdem sposobu 
myslenia sama mlodziez i nie byly jednolite wptywy 
starszego pokolenia, ktore wsrod niej dzialaly i probo- 
waly organizacjq jej nadac. 

Po kilku wszakze latach, kiedy pierwsze szeregi 
tej mlodziezy opulcily lawy uniwersyteckie i zaczqly 
zajmowad stanowiska w zyciu spoleczeftstwa, zaczqla siq 
szybka integracja tego mlodego obozu narodowego. 
Otrzasniqto siq przedewszystktem z wplywow emigracyj- 
nych, wyzwolono siq z pod wladzy organizacyjnej kol, 
ktore te wplywy reprezentowaly, i ktore usilowaty wpro- 
wadzic w zycie tego mlodego obozu ducha, majqcego 
wiele pokrewnego z duchem wolnomularstwa. Tym spo- 
sobem mlody oboz juz przed dwudziestu laty zyskal sa- 
modzielnosc, a jezeli mial w swojem lonie autorytety, 
nieco starsze wiekiem i umyslowo dojrzalsze, jak Po- 
plawski i Balicki, to byli to wlasnie ludzie tej grupie bar- 
dzo myslami swojemi bliscy, majqcy z niq w swoich 
pojqciach o wiele wiqcej wspolnego, niz z jakimkolwiek 
innym kierunkiem mysli polskiej w owym czasie, Tak, 
wszedlszy na drogq samodzielnego rozwoju, ten mlody 
ob6z narodowy zaczql siq szybko amalgamowac i uwy- 
datniad swoj$ fizjognomjq politycznq, wykazywac twor- 
czosd myslowq. Okazalo siq wtedy, ze pod pokrywkq 
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rozmaitych zewnqtrznych naleciatosci i mlodzienczych 
nasladownictw tkwily w tym obozie silne zarodki mysli 
samodzielnej, umiejqcej czerpac bezposrcdnio z zycia, 
dawac wyraz ideowy temu, co w potrzebach tego zycia 
dojrzalo, tworzyd wskazania i wprowadzac mysl poli- 
tycznq narodu na nowe drogi. W ciagu paru lat z tej 
pracy mlodej mysli wyroslo nowe stronnictwo, rodzime, 
polskie, nie bqd<jce echem czy nasladownictwcm czegos 
obcego, nie majqce dla siebie odpowiednika w zadnym 
innym kraju, ale wyrastajqce bezposrednio z potrzeb 
i aspiracyj narodu, w zastosowaniu do warunkow jego 
zycia. Wyrosla nowa niejako szkola mysli politycznej 
polskiej, nie zajmuj^ca siq importowaniem wytworow 
obcych na grunt rodzimy, ale tworzqca sw6j kierunek 
wlasnq, samoistnq pracq, wychodz^ca z zalozenia, iz 
poloienie narodu polskiego tak jest odmienne od polo- 
zenia wszystkich innych narodow, ze niewolnicze nasla- 
dowanie obcych wzorow na naszym gruncie nie moze 
odpowiadac potrzebom narodowym i zadnego pozytku 
sprawie polskiej nie przyniesie. 

Nasze polozenie geograficzne i nasz stosunek do 
cywilizacji zachodniej przez caly ciqg naszych dziejdw, 
od przyj^cia chrzescijahstwp, sprawia), zesmy si^ treno- 
wali w nasladownictwie wzorow obcych, form obcego 
zycia. Nasza mysl polityczna nie mogla siq zdobyd na 
to, by silnie stantjd na wlasnych nogach, wejrzec gl^- 
biej we wlasny narod, formy zycia zastosowac do cha- 
rakteru spoleczenstwa i jego potrzeb. Polska zyla prze- 
noszeniem na swoj grunt instytucyj obcych, ktdre tu, 
wobec innego ustroju spoleczenstwa, przybieraly cz^sto 
karykaturalnq postac. I bodaj, ze to jest najglowniejszq 
przyczynzi upadku panstwa polskiego. Po rozbiorach 
mysl polska ciqgle si^ czepiala prqdow, kierunkow i or- 
ganizacyj obcych, zaprz<;gaj^c przez to spraw^ polsk^ 
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do sluzby cudzym interesom i na tej drodze likwidujqc 
dobro narodowe w nieslychanie szybkiem tenipie. Ta- 
kesmy siq juz zzyli z tym sposobem myslenia, ze czqsto 
niezdolni jestesmy wprost zrozumiec, azeby w zakresie 
mysli politycznej moglo istmec u nas co§, co jest scisle 
nasze, przez nas dla nas samych stworzone, wyrosle 
z naszego zycia i do naszych zastosowane potrzeb. Wo- 
bee kazdego nowego zjawiska w tej dziedzinie zapytu- 
jemy przedewszystkiem, czemu ono odpowiada w innych 
krajach, i martwi nas, gniewa, obraza, gdy na to pytanie 
nie mozemy znalezc odpowiedzi. Ta wJasciwosc naszej 
umyslowosci politycznej znakomicie siq uwydatnia po 
zjawieniu siq na widowni zycia polityeznego Polski — 
obozu demokratyezno-narodowego. 

Przez dluzszy czas nie zwracano na tq grupq uwa- 
gi, lekeewazono jq lub traktowano jako spoznione, po- 
zbawione zywotnosci echo dawnych prqddw, spiskow 
i planbw powstanezyeh. W miarq wszakze, jak nowy 
oboz rosl w sily i istnienie swoje coraz czynniej zazna- 
czal, zaczqto zadawac sobie pytanie, co to za kierunek, 
jaki jest jego charakter — co u nas w Polsce znaezy: 
jakim kierunkom zagranieznym odpowiada on w naszym 
kraju? Na to pytanie dawano sobie najrozmaitsze odpo- 
wiedzi. Jedni go okreSlali jako konserwatywny, wstecz- 
ny, klerykalny, inni jako burzuazyjny, inni stawiali go 
na rowni z rosyjskiem narodniCzestwem, inni jeszcze jako 
masonski, byli wreszeie i tacy, co go uznali za echo 
pruskiego hakatyzmu. Wszyscy czuli, ze te okresienia 
nie odpowiajq Scisle istocie rzeezy, i dlatego gniewali 
siq, obrazaii na kierunek, z ktdrym taki majq kiopot. Jak 
mo:e sobie pozwoiic istniec w Polsce prqd mysli nie 
majqcy dla siebie wyraznego odpowiednika w prqdach 
zagranicznych?... Musi to byd grupa jakichs warjatow 
albo ignorantdw. Nikomu z ludzi, stojqcych poza tym 
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obozem, nie przyszlo do glowy pytanie. czy czasem cha- 
rakter i ustr6j wewn^trzny naszego spoleczcnstwa, tak 
r6zny od tego, co w innych spoleczenstwach widzimy, 
czy nasze polozenie narodowe, nie majqce nic podobne- 
go do siebie gdzie indziej, nie sprawia, ze niewolnicze 
nasladownictwo obcych wzorow i uzaleznianie si<; od 
obcych prqd6w nie ma u nas zndnej wartosci, ze jest 
raczej dla naszej sprawy wielce szkodliwe? czy nie jest 
musem, kwcstjq wprost niszego bytu, naszej przyszlosci, 
zdobyc si^ na samodzielnosc mysli poiitycznej i tworzyc 
programy, zastosowane scisle do warunkow i potrzeb 
naszego polskiego zycia? 

I w obozie demokratyczno-narodowym swiadcmosc 
tej potrzeby samodzielnoSci mysli polskiej nie odrazu 
byla jasna. I tarn z poczatku bylo wiele nasladownictwa, 
wiele wzorowani.! sit;; i pozniej, kiedy samodzielny kie- 
runek jego mysli silnie siq uwydatnil, ciqgle musial on 
walczyc nawewnqtrz z p^dem nasladowniczym, z grawi- 
tacjs do tych czy innych szablonow. Jednakze dawal on 
sobie z tern wszystkiem jako tako rad$, oczyszczal si^ 
z niepotrzebnych i szkodliwych nalecialosci, usuwal ze 
swego Iona zywioly, kt6re przewodniej jego mysli zro- 
zumiec nie byly zdolne, i r6sl tern samem w silt;, jakq 
kierunkowi politycznemu daje zawsze zgodnosc z zyciem, 
z duchem i z potrzebami narodu. Ludziom, ktorzy go 
rozumieli powierzchownie, oceniali szablonowo, ktorzy 
nawet nie podejrzewali mysli, stanowiqcych jego os istot- 
n$, nieraz sit; zdawalo, ze juz, juz zbliza siq jego koniec, 
ze takie czy inne zmiany w warunkach odbierajq mu 
racj^ bytu i czyniq nieuniknionem jego bankructwo. 
A on tymczasem, przy akompanjamencie zlorzeczen ze 
wszystkich stron, szedt eia.gle naprzod, i jezeli nasz na- 
rod ma w swojem zyciu w ci^gu ostatniego dwudziesto- 
lecia momenty jakiejkolwiek historycznej donioslosci, to 
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tq historjq robil przedewszystkiem kierunek demokratycz- 
no-narodowy, on siq okaza) jjlownq siJq tworczq w iy- 
ciu politycznem narodu. 


Ill 


N1EBEZPIECZENSTWA POLSKIEGO BYTU 

Wychodz^c z moralnego zalozenia jednosci naro- 
dowej i z praktycznego stwierdzenia, ze zagadnienia 
bytu polskiego w rdznych dzielnicach tak scisle siq ze 
sobq wiqz^ i nawzajem uzalezniajq, iz nie moze bye 
mowy o scislem zlokalizowaniu polityki polskiej w tej 
czy innej dzielnicy, kierunek demokratyezno-narodowy 
postawil sobie ambitny cel objqcia sprawy polskiej 
w calosci, na calyru obszarze narodu polskiego. Temu 
zwolennicy kierunku zawdzi^czali nazw^ „wszechpola- 
k6w", kt6rq ich obdarzali przeciwnicy. Narodowcy, jak 
sami siebie czqsto przedstawiciele kierunku nazywali, 
nie byli autorami owej nazwy, bo jezeli j$ nawet wypro- 
wadzac od tytulu ich organu, Przeglqdu Wszechpdskiegc, 
to trzeba pami^tac, ze tytul ten nie by! ich dzielem, bo 
przej^li oni istniej^ce juz pismo pod gotowym tytulem 
od innych ludzi. 

Chcqc budowac program polityki polskiej, tak sze- 
roko poj(;tej, program samodzielny, nie b<;dqcy naslado- 
wnictwem obcych kierunkow, a przytem praktyezny, nie 
wyplywajqcy z jakiejs oderwanej doktryny, jeden tylko 
punkt wyjscia mozna dla niego znalefc. Tym punktem 
wyjScia moze byd tylko gruntowne poznanie wtasnego 
narodu, jego ustroju i charakteru, jego sil i slabych stron 
jego budowy, oraz jego polityeznej psychiki, z drugiej 
zas strony — jego kolei dziejowych, zwlaszcza w now- 
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szych czasach, oraz polozenia dzisiejszego we wszystkich 
dzielnicach, przyczyn jego niepowodzen i najgldwniejszych 
niebezpieczenstw, zagrazajqcych mu w obecnej dobie. 

Tak poj^ty punkt wyjscia programu politycznego 
wymagal od jego tworcow wiedzy olbrzymiej, wiedzy, 
ktorej nikt nigdy w Polsce w zadawalajqcym stopniu 
nie posiadal i dzis jeszcze nie posiada, bo niema chyba 
narodu, ktoryby tak malo znal siebie i tak slabo orjen- 
towal si^ w swojem polozenlu. Coprawda, na usprawie- 
dliwienie nasze stwierdzic nalezy, ze niema narodu, 
ktoryby przeszedl tak niezwykle koleje dziejowe i kto- 
regoby polozenie dzisiejsze tak bylo skompiikowane. 
Kierjinek tedy demokratyczno-narodowy podjai zadanie 
nieslychanie trudne, do ktbrego z poczqtku w bardzo 
tylko slabym stopniu mogl dorastac, dla ktorego spel- 
nienia potrzeb'ne byly lata cale sumiennego badania 
i dobrze zuzytkowanych doswiadczen, ale podjqt je z ca- 
Ijj swiadomoscisp ze to jest jedyna droga, na ktorej spra- 
wa polska ma widoki wydobycia siq z tej topieli, w kto¬ 
rej przez caly ciqg nowszych dziejow pogrqzala si«j 
coraz bardziej. 

W naszem polozeniu nie mozna marzyc o tern, aze- 
by jakikolwiek czlowiek czy grupa ludzi byla zdolna do 
objqcia ealosci zagadnien polskiego bytu, do odpowie- 
dzi na wszystkie, chociazby najglowniejsze tylko pytania, 
jakie siq w tym zakresie narzucajq. Dobrze jest juz, gdy 
ludzie przynajmniej tych odpowiedzi szukajq, gdy nie 
ustajq w badaniach, gdy nie przestajq zaglqbiac siq 
w przeszlosd i patrzec otwartemi oczyma na terazniej- 
szosc, gdy czyni^ ciqgle postqpy w zakresie tej niezb^d- 
nej dla polityka polskiego wiedzy. I to jest wlasnie 
najwyzszym przymiotem kierunku demokratyczno-naro- 
dowego, ze nigdy on sobie nie powiedzial, iz wie wszyst- 
ko dostatecznie, ze ci^gle szukal, ciqgle swoje pojqcia 
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sprawdzal i poprawial, ze wskutek tego program poli- 
tyczny obozu znajdowal siq w ciqglej ewolucji. Smialo 
mowimy, ze moze niema nigdzie politycznego stronnic- 
twa, ktdreby w lakirn stopniu uchronilo siq od jedno- 
stronnosci, od skostnienia mysli, ktoremuby walki co- 
dzienne i biezqce, dorazne cele tak malo przeszkodzily 
w wytrwaniu przy pierwotnych szerokich zalozeniach. 
Od takiego, bqdgcego powszechnem zjawiskiem, zwy- 
rodnienia ocalila je bezinteresownosd, szlachetnosd po- 
budek moralnyvh i zywotno&c mysli, umiejqcej siq bronic 
od doktrynerstwa. 

Wiedza polityczna obozu—nie mowimy o tej wie- 
dzy, kt6ra znajduje siq w ki^zkach i ktor^ latwo zdobyc, 
przysiadlszy nieco falddw, ale o tej, ktdrq pomnazad 
mozna jedynie wlasnem, samodzielnem badaniem — 
szybko posuwata siq i posuwa ciqgle naprzod. Nie mo- 
zemy na tern miejscu cobid obszernego jej wykladu, mu- 
simy odeslac interesujqcego siq przedmiotem czyteinika 
do literatury kierunku, kt6ra nie jest przytlaczajqco 
obszerna, ale ktorej nie mozna odmowid dw6ch rzeczy: 
szczerej, uczciwej chqci rozwi^zania zagadek polskiego 
bytu i samodzielnosci mysli. Tu, na tern miejscu, zatrzy- 
mamy siq tylko nad tern, czego ominqc dla zrozumienia 
naszego przedmiotu nie mozna, mianowicie wskazemy 
w krotkiem wyl czeniu gl6wne strony slabe i niebczpie- 
czenstwn polskiego bytu, tak jak je sobie mysl demo- 
kratyczno-narodowa stopniowo uswiadamiala. 

1) Najpierwszem, najbardziej zasadniczem niebez- 
pieczenstwem, wynikajqcem z podzialu Polski, na kt6rc 
mysl demokratyczno - narodowa zwrocila swq uwagq 
i ktdre przedewszystkiem podkreslila, jest n i e b e z p i e- 
czenstwo politycznej asymilacji Polakow 
w trzech panstwach, groz^ce narodowi zatrat^ moralnej 
jednosci, zaglad^ jego historycznego „ja”, coby siq r6w- 
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nalo narodowej smierci, chociazby nawet j«;zyk. i r6zne 
pierwiastki kultury polskiej ocalaly. Poczucie tego nie- 
bezpieczenstwa data pierwsze glowne rysy kierunkowi 
demokratyczno - narodowemu, rysy, ktore sprawily, ie 
jego konserwatywni czy pseudokonserwatywni przeciw- 
nicy pojmowali go jako kontynuacje praktycznq dawniej- 
szych prqd6w polityki porozbiorowej i falszywie oskar- 
zali o dqzenia povvstanczc 

2) Drugie, uznawane juz i przez inne kierunki, 
szeroko w spoleczenstwie uswiadomione niebezpieczen- 
stwo—to wynarodowienie kulturaine i moral- 
n e, grozqce zwlaszcza na krcsacb, nietyiko ze strony naro- 
d6w, panujqcych na ziemiach polskich, ale i ze strony 
nowych prqd6w narodowych, ktore zrodzity siq wsr6d 
plemion, zamieszkujqcych ziemie dawnej Rzeczypospoli- 
tej, wrod Rusinow i Litwinow. Ta kwestja, prosta i jas- 
na dla calego ogolu, gdy chodzilo o narody panu- 
jqce, gmatwala si^ w pojqciach, gdy chodzilo o ruch 
ruski lub litewski, tu bowiem doktrynerstwo demokra- 
tyczne i rewolucyjne XIX stulecia wystqpowalo w obro- 
nie tego, co podmywalo silnie nasze na kresach istnienie 
narodowe. Na tym tez gruncie kierunek demokratyczno- 
narodowy zmuszony byl silnie przeciwstawid si^ utar- 
tym w szerokich kolach poj^ciom, co mu zyskiwato ze 
strony przeciwnikdw miano nacjonalizmu, a nawet 
hakatyzmu. 

3) Zwiqzane z powyzszemi i majqce wspolne z nie- 
mi zrodla wystqpuje niebezpieczenstwo trzecie— szyb- 
kie zmniejszanie siena kresach, zwlaszcza na 
niektorych, a nawet w gl^bi rdzennych ziem polskich, 
polskiego stanu posiadania, jak to z niemiecka 
przyj^to u nas nazywac, to znaczy, wymykanie si^ z r^k 
polskich ziemi, przedsiqbiorstw wszelkiego rodzaju, insty- 
tucyj zycia publicznego, zmniejszanie si«; odsetka ludno- 



ZMNtEJSZANlE Sl£ POLSKIEGO STANU POSIADANIA 


57 


sci polskiej, zmniejszenie, osiabienie tego wszystkiego, 
co daje narodowi tytul calkowity lub czqsciowy do da- 
nej ziemi. I tu, jak w drugim punkcie, roznice miqdzy 
kierunkiem demokratyczno-narodowym a inneini uwy- 
datnily siq glownie tarn, gdzie chodzilo o niebezpieczen- 
stwo ruskie lub litewskie, nastqpnie zas—o zydowskie* 
To byty gldwne, elementarne, najlatwiejsze do zro- 
zumienia niebezpieczenstwa naszego bytu narodowego, 
na ktore kierunek demokratyczno-narodowy przede- 
wszystkiem zwrocil uwagq. W miarq wszakze zagtqbia- 
nia siq w zagadki tego bytu dostrzegal on stopniowo 
inne niemniej wielkie, jakkolwiek trudniejsze do stwier- 
dzenla. Spostrzeganie ich poglqbialo z jednej strony 
mysl politycznq obozu, z drugiej — stawialo go w co- 
raz silniejszym antagonizmie do innych prqdow politycz- 
nych w kraju. Nad temi to niebezpieczenstwami nalezy 
nam siq zkolei zatrzymad. 


Naiwiqkszq sitq kierunku demokratyczno-narodowe- 
go stanowilo to, ze jego mysl zwracala siq przedewszyst- 
kiem nawewnqtrz narodu, a jego wysilki ku pracy 
w narodzie. Wychodzqc z zatozenia, ze losy polityczne 
narodu zalezq przedewszystkiem od niego samego, od 
jego wartosci, od jego sit, wsrod ktorych pierwsze miej- 
sce zajmujq sily moraine, mysl demokratyczno-narodowa 
coraz pilniej pracowata nad wykryciem slabych stron 
naszego ustroju narodowego, tych grozqcych nam nie- 
bezpieczenstw, ktore tkwiq w nas samych, szukala 
srodkow ich usuniqcia i organizowala pracq w tym 
kierunku. 

Trzeba zaznaczyc, ze hasto wewnqtrznej naprawy 
znalazto siq juz przedtem na ustach krakowskiego obozu 
konserwatywnego i ze stamtqd odbijato siq echem 
w grupie konserwatywnej Krolestwa. Jednakze ograni- 
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czano siq tam do jednostronnego wskazywania wad na- 
rodowych, biadania nad niemi, surowego o nich wyro- 
kowania — wszystko to jednak bylo raczej srodkiem 
tylko do wywyzs>enia wlasnego programu, wlasnej partji, 
i nie pociqgalo za sobq glqb:zej pracy w spoleczenstwie, 
skierowanej ku naprawie. Kto chce wykrywac wewnqtrz- 
ne braki narodu, musi umied je spostrzec i w samym 
sobie, partja zas, ktdra chciala uchodzic za doskonalq, 
za wszechmqdrq, nie mylacq siq nigdy, musiala z koniecz- 
nosci bye slepq na najglowniejsze nieraz niedomagania 
naszego zycia narodowego, i w celu zachowania pozy 
dopuszczac siq swiadomej u jednych, u innych nieswia- 
domej biagi. Natomiast obozowi demokratyezno-naro- 
dowemu trzeba przyznac, ze w miarq jego dojrzewania 
coraz silniej zapanowywala w nim sklonnosd do krytyez- 
nej rewizji wlasnych poglqdow, wlasnego programu, do 
stwierdzania i usuwania wlasnych blqddw. Tq swojq 
wyzszoid zawdziqczal on nietyle moie wiqkszej przeni- 
kliwosci umyslowej, ile wiqkszej szczeroSci i umiejqtnosci 
postawienia dobra narodu ponad dobro partji. I to 
wta&nie dawato mlodemu obozowi przewagq nad innemi, 
to mu zapewnilo rolq glowna w rozwoju naszego zycia 
narodowego ostatnich czasow. Przeciwnicy dziwili siq 
szybkim jego zdobyezom, pomimo wielkich nawet, chwi- 
lowych ni?powodzen, w opinji kraju. Nigdy, zdaje siq, 
nie zdali sobie sprawy z tego, iz wszelkie stronnictwo 
moie miec zapewniony trwaly rozwdj i rozrost swego 
wptywu tylko wtedy, gdy ogol czuje, ze kierownikom 
jego chodzi wiqcej o dobro narodu, niz o dobro partji. 

My51 demokratyezno - narodowa stopniowo sobie 
uswiadomila najglowniejsze strony sh.be naszego naro¬ 
dowego ustroju i niebezpieczenstwa, zagrazajqce naszemu 
bytowi, a tkwiqce w nas samych. 

4) Niebezpieczeftstwem takim jest nienormalnie 
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wielkie oddalenie kulturalne i moraine iu- 
du od warstw h i storycznych i oswieconych, 
reprezentujqcych mysl narodowa. Ze stwierdzenia tego 
groznego faktu — ktory dal nam w dziejach porozbio- 
rowych takq katastrofq, jak rok 46 w Galicji — wyply- 
nql program zblizenia siq do ludu i pracy narodowej 
wsrod niego, stanowiqcy historycznq wprost zaslugq 
obozu. Narodowcy wyszli ze stwierdzenia, ze warstwy, 
reprezentujqce aspiracje narodowe, sq zbyt slabe, ze lud, 
stanowiqcy ogromnq silq potencjonalnq, jest zbyt ciemny, 
nieuswiadomiony i bierny, ze wreszcie w tym ludzie 
tkwiq glqbokie i silne instynkty narodowe, ktore Irzeba 
tylko na gruncie oswiaty uswiadomic, azeby ten lud za- 
micnid na czynn^, twdrczq w zyciu narodowem silq. 
Dlatego to wbrew stanowisku konserwatystdw poszli 
oni z pracq do tego ludu, i dlatego wbrew socjalistom 
i ludowcom poszli do wloscian jako do wspdlobywateli- 
Polakow, majqcych te same co wszyscy inni obowiejzki 
wzglqdem narodu; dlatego nie grali na nizszych instyn- 
ktacb, nie budowali programu klasowego na podstawie 
odwiecznych antagonizmdw i nienawisci stanowych. O tq 
pracq musieli oni od poczqtku toczyc walkq z konserwa- 
tystami, ktdrzy wszelkie zblizanie siq do ludu uwazali 
za dzialalnosc niemal rewolucyjnq i widzieli w niej nie- 
bezpieczenstwo jakichS nowych dla kraju katastrof, a je- 
dnoczesnie z zywiolami radykalnemi, ktdre uwazaty, ze 
moraine oddalenie ludu od warstw oswieconych odda 
go w ich rqce. 

Konserwatysci krakowscy nasladowali w stosunku 
do ludu najgorsze wzory konserwatyzmu zachodniego — 
bo przecie i na Zachodzie szczery, uczciwy konserwa- 
tyzm umial siq do ludu zblizac, czego przykladem choc- 
by praca centrum katolickiego w Niemczech — naslado¬ 
wali je z fatalnym, jak siq okazalo, dla siebie samych 
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skutkiem. Konserwatysci Krolestwa nasladowali bezkry- 
tycznie krakowskich, za slabi umyslowo, by dostrzec 
glqfcok^, zasadnicza roznicq mi^dzy polozeniem swojem 
a tamtych. Tamci przynajmniej mieli w rqku wladze 
krajowq i mogli si^ ludzic, ze przy pomocy srodkow, 
jakie im ta wtadza daje, utrzymajq na dtugo lud w kar* 
bach. Ci wiedzieli przecie, ze wladzy nie majq, i mieli 
w swiezej pamiqci program Komitetu Urzqdzajqcego po 
powstaniu. Nie potrzeba tedy bylo wielkiego genjuszu 
politycznego, zeby zrozumiec, czem grozi trzymanie siq 
zdala od ludu na wzor mistrzow z tamtej strony kordonu. 
Latwo chyba dostrzec, ze jezeli mamy szukac przykla- 
d6w za kordonem, to raczej nasladowac nalezy kierunek 
dzialalnosci konserwatystow poznanskich, rozwijanej 
w polozeniu, zblizonem do naszego. Na nieszcz«;scie 
Kieleckie i Sandomierskie, bqd^ce glownem ognickiem 
organizujqcego siq u nas konserwatyzmu, lezaJo blizej 
Krakowa niz Poznania, a leniwe umysly jego organiza- 
torow nie umialy szukac nauki dalej, jak tarn, dokqd 
wlasnemi konmi mozna dojechac. 

Nasze prqdy radykalne, a przedewszystkiem nasi 
socjaliici zyli zawsze i zyjq tylko obcemi wzorami, tylko 
nasladownictwem. T. zw. ruch ludowy, jakkolwiek ma 
charakter specyficznie polski, jednak ruchem samodziel- 
nym nie jest. Pierwiastek rodzimy w nim jest wlasciwie 
wsteczny, wziql on z gruntu ojczystego to, co jest smut- 
nem dziedzictwem smutnych czasow, mianowicie niecy- 
wilizowane, wyrosle na gruncie dawnego ucisku, zasta- 
rzale nienawisci stanowe. Na tym gruncie zaszczepil 
bezkrytycznie obcq plonk^ socjalistycznq, a z malzenstwa 
tego wyrosl kierunek, kt6ry mieni siq postqpowym, ale 
w wielu punktach przedstawia silne pokrewienstwo 
z programem meternichowskich onego czasu starostow 
w Galicji i dzialaczy innych rzqdow, ktore t«j robot** 
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nasladowaty. Jest on zatem ruchem moralnie wstecznym 
a zarazem przeci wnarodowym i stanowi jeden z najja- 
skrawszych przykladbw tego, jak niebezpiecznym dla 
naszego zycia narodowego jest brak samodzielnej mysli 
i nasladownictwo obcych programow. Zar6wno ludowcy, 
jak socjalisci, zachowujq sic tak, jakgdyby istnialo pan* 
stwo polskie, a w tem panstwie wladza polityczna znaj- 
dowata si<; w rqkach uprzywilejowanych warstw posia* 
dajqcych. Slabe ich mozgi niesq zdolne wyprowadzic kon- 
sekwencyj z tej zasadniczej roznicy potozenia naszego 
kraju a krajow innych, z ktbrych niewolniczo przej^li 
podstawy swych kierunkbw i formy dzialania. Ten sam 
zadziwiajqcy brak samodzielnosci umyslowej wykazuje 
t. zw. post^powa inteligencja, platonicznie sympatyzujqca 
z robots partyj spolecznie radykalnych. 

Oto dlaczego oboz demokratyczno - narodowy 
w swych zapatrywaniach na lud i w swym programie 
pracy nad ludem znalazi siq odosobniony od wszystkich 
innych partyj, musial stance na gruncie walki z niemi, 
i dlaczego ogot polski, stojqcy poza tamtemi partjami, 
nie kieruj^cy si$ doktrynami, uznat w tym wzglqdzie 
my§l demokratyezno-narodowq, przyjql ja przynajmniej 
w zasadzie, jezeli skutkiem przyslowiowej naszej ociqza- 
losci nie stosuje jej czynnie w dose szerokim zakresie. 

Kierunek demokratyezno-narodowy od samego po- 
czqtku oparl siq mocno na zatozeniu, ze losy narodu 
zalez^ przedewszystkiem od tego, czem on sam je. l t, od 
jego sil, od umiej^tnosci zuzytkowania tych sil w walce 
politycmej. Na tym punkeie toezyl si«; nieustanny spor 
pomiqdzy nim a konserwatystami, ktorzy zdawali siej 
tej prawdy nie uznawad, kt6rzy przez dlugi czas twier- 
dzili uparcie, ze Pol cy, jako narod slaby, na swej sla- 
bosci niejako winni budowac swq polityk^, winni prze- 
konywac nieprzyjaciol o tem, ze dla nikogo szkodliwymi 
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byd nie chcq i nie mogq, winni unikac wszystkiego, co 
kogokolwiek moie podraznic, zaniechac nawet takiej 
pracy nawewnqtrz, ktorqby wroga im polityka mogia 
uznac za skierowanq przeciw sobie. Z tego tez stano- 
wiska kierownicy obozu konscrwatywne^o oskarzali pracq 
demokratyczno-narodowq wsr6d ludu, twierdzili, ze na- 
razaj^c nas i kotnpromilujqc wobec rzqddw, moze ona 
tylko nieszczqscia na nasz narod sciqgac. 


Zrozumial^ jest rzeczq, ze mysl demokratyczno- 
narodowa, raz z powyzszego zalozenia wyszedlszy i nigdy 
od niego nie odstqpujgc, musiaia ciqgle szukac odpo- 
wiedzi na pytanie: dlaczego nasz narod, b^d^c przecie 
nie ostatnim w Europie pod wzglqdem liczby i poziomu 
kulturalnego, tak pozbawiony jest politycznego znacze- 
nia, iz mnicj sic z nim liczq, niz z jakimis drobnemi, 
niedawno narodzonemi narodkami? Sam fakt, ze nar6d 
nasz ma wi^cej, niz inne, i silniejszych wrogow, wystar- 
czajqcej odpowiedzi na to pytanie nie daje. Trzeba jej 
szukac i w sobie samych, w ustroju i politycznej psych ice 
wlasnego narodu, w brakach wewn^trznych, kt6re mu 
nie pozwalajq wykazac takiej politycznej sily, jakiejby 
mozna bylo od niego oczekiwad ze wzglejdu na jego 
liczbq, na jego bogatq przeszlold, wreszcie na poziom 
cywilizacyjny. 

W tym kierunku mysl demokralyczno-narodowa 
pracowala od samego poczqtku. Pierwszq przyczynq tej 
slabosci, najglowniejsze niebezpieczenstwo wewn^trzr.e 
naszego narodowego bytu dojrzala ona w tern, o czem 
jui szerzej mdwilismy, mianowicie w moralnej i kuitu- 
ralnej przepasci, dzielqcej lud od warstw oswieconych. 
Przepasd ta, jak juz wspomnielismy, w ostatnich latach 
kilkunastu zacz^ta si^ szybko wyrownywac dziqki pracy 
przedewszystkiem obozu demokratyczno - narodowego 
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i wogole ludzi, ktorzy w slad za jego wskazaniami 
poszli. Na tern jednak nie koniec. 

Glqbsze wejrzenie w budowq naszego spoleczenstwa 
wskazujc, ze Polska w ciqgu ostatnich stuleci swego 
panstwowego istnienia podlegla wog6le uwstecznieniu 
budowy spolecznej. Zanikly cale tkanki ciala narodowe- 
go, cale warstwy spoleczne, nsr6d w swej budowie siq 
uproScil, stal siq spoleczenstwem bardzo pierwctnem, 
zlozonem z poddanego ludu i z panujqcej szlachty. Mie- 
szczanstwo prawie zanikto, na jego miejsce miasta ob- 
siedli nie nalezqcy do narodu, stanowiqcy calkowicie 
odrqbnq spolecznosc — Zydzi. Miasta dla kraju sq nie- 
]ako tem, czem osrodki nerwowe dla organizinu ludz- 
kiego. Nar6d nie majqcy swoich miast, chociazby by! 
cialem wielkiem, musi bye slabyni, jakby sparalizowanym, 
wskutek braku, stabosci, czy chorobliwego stanu swoich 
osrodkow nerwowych. Jezeli do zrozuinienia tego laktu 
kierunek demokratyezno-narodowy przyszedl dose prqd- 
ko, to o wiele trudniej mu szlo z szukaniem rady na to 
glqbokie zlo narodowego ustroju. Posuwal on siq w tym 
wzgiqdzie naprzod powoli, stopniowo, ski qpowany og6l- 
nym nastrojem spoleczenstwa, stanem mysli polskiej, 
ktora od czasu ostatniego powstania przestala uwazac 
Zydow za spolecznosd obeq, uznala ich bqdz za Po!ak6w, 
bad : za materjal na Polakbw. 

5) Mysl de nokratyezno-narodowa zaczqla od kwe- 
stjonowania wartosci tych nabytk6w, jakie narod polski 
posrod Zydow robil. Wskazala ona, pko wielkie nie- 
bezpieczenstwo wewnqtrzne, szybki naplywdo pol¬ 
skiej sfery inteligentnej iywiolow niepol- 
skich z ducha, owych ..polpolakow”, jak ich w arty- 
kule Przeglqdu Wszechpol&kiego nazwano. Skutkicm tego 
naplywu, skutkiem istnienia mnostwa ludzi, kt6rzy Po- 
lakami sq tylko z imienia i z jqzyka, a ktorzy wywierajq 
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silny wplyw na zycie duchowe polskie — ta sfera spo- 
leczna, ktora powinna bye mbzgiem narodu, tworezyniq 
i kierowniezkq polskiej mysli, staje siq coraz mniej pol- 
skq, coraz bardziej duchowo od reszty narodu siq od- 
dala, coraz silniej popiera wszelkie d^zenia, prowadzace 
do podkopania naszego narodowego bytu. 

Nic moze tak nie oburzylo innych w Polsce obo- 
zow na kierunek demokratyezno-narodowy, jak stwier- 
dzenie tego wlasnie faktu, tego pierwszorzqdnego nie- 
bezpieczenstwa naszego narodowego bytu. Od chwili 
wyraznego wypowiedzenia siq w tym wzglqdzic, od lat 
mniej wiqcej dziesiqciu, przeciwnicy, mbwiqc o kierunku, 
zaczynaj^ juz coraz czqsciej szafowac wyrazem „antyse- 
mityzm", w nadziei, ze tem go moralnie zabijq. Rzecz 
szczegolna, ze w tym chorze nie zabraklo glosu orga- 
now, uwazajqcych siq za konserwatywne, a broniqcych 
zawziqcie pozycji, zdobytej przez Zyd6w w naszem 
spoieczenstwie. 

6) W miarq, jak Zydzi, rosnqc w silq, zaczeli siq 
coraz otwarciej przeciwstawiad spoJeczeftstwu polskiemu, 
zqdac roli dla siebie w tym kraju, juz nie jako dla Po- 
lakow, ale jako dla Zyd6w, ktorzy sq i chcq pozostac 
tylko Zydami, sytuaeja stawala siq jssniej.^za. Umozliwi- 
ta ona obozowi demokratyezno-naredowemu nietyiko 
uswiadomienie sobie, ale wystawienie w przekonywajqcy 
sposob calemu spoleczeftstwu tego wielkiego, najgroz- 
niejszego wlasciwie dla naszej przyszlosci niebezpieczen- 
stwa, jakiem jest niebezpieczenstwo zy d o ws k i e, 
polegajqce na ciqglym przyroscie odsetka 2yd6w w na- 
szym kraju, na nieslycbanie szybkim wzroscie ich sily 
ekonomicznej, na uzaleznianiu tq drogq od zydostwa 
licznych zywiolbw w spoieczenstwie polskiem, wreszeie 
na wrogich naszemu dobru dqzeniach ruchu zydowskiego. 

Kierunek, ktbremu nie wystarczalo stwierdzanie nie- 
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bezpieczenstw narodowego bytu, ale ktory zawsze szu- 
kal na nie rady, i w tym wypadku wyciqgnql konse- 
kwencje praktyczne. Wyciqgn^l jepozno, dopiero w ostat- 
niej dobie, ale zato poszed) po obranej drodze smialo, 
bez wahania, tworzqc ruch, ktory dzis jest najwydatniej- 
szem zjawiskiem naszego zycia spolecznego. Wyraza sic 
ten ruch w dajzeniu do szybkiego wzmocnienia mie- 
szczanstwa polskiego przy wspoldzialaniu calego spo- 
leczenstwa, do pchniecia naprzod rozwoju polskiego 
handlu, przemyslu i rzemios), do zredukowania liczby 
Zyd6w w kraju przez emigracjq, wreszcie do izolowania 
duchowego zycia polskiego od wplywow zydowskich. 

Tak oto dwa najwi^ksze niebezpieczenstwa we- 
wnqtrzne naszego narodowego bytu, wynikajqce z nie- 
normalnej ewolucji spolecznej narodu w ciqgu ostatnich 
stuleci, z uwstecznienia jego budowy spolecznej: nienor- 
malnie giqboki przedzial moralny i kulturalny pomiqdzy 
ludem a warstwami oswieconemi narodu, oraz slabosc 
polskosci w miastach i rozrost w nich obcego, wrogiego 
spoleczenstwu zywiolu — zostaly wyraznie stwierdzone 
przez mysl demokratyczno-narodowq. Nie to wszakze 
jest wazne, ze je ona stwierdzila, bo to czynili w mniej- 
szej lub wiqkszej mierze i inni przedtem, ale to, ze wpo- 
ila i pogl^bila ich poczucie w narodzie, ze skierowaia 
swe wysilki ku szukaniu rady na nie, ze zorganizowala 
czyn polski, prowadz^cy ku naprawie. I to jest jej dzie- 
lo historyczne. Walki codzienne, zabiegi o wplywy, 
chwilowe triumfy lub nicpowodzenia — wszystko to 
przeminie i prqdko zatrze si^ w pami^ci ludzkiej. Ale 
te dwie rzeczy pozostanaj na zawsze jako slupy zna- 
czqce pochod rozwojowy mysli i zycia polskiego. Przy- 
szty historyk narodu nie bqdzie m6gl ich pomin^c. Dla- 
tcgo to powiedzielismy raz juz wyzej, ze jezeli w zyciu 
naszego narodu ostatnich czasow mamy zjawiska histo- 
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rycznej donioslosci, to sq one dzielem przedewszystkiem 
kierunku demokratyczno-narodowego. 


Obok uwstecznionej a stqd wadliwej budowy spo- 
leczncj, jako drugie zrodlo stabych stron i niebezpie- 
czenstw wewnqtrznych naszego bytu wskazac nalezy 
psychikq politycznq narodu. W zwiqzku z niekorzystnq 
ewolucjq spolecznq ustr6j polityczny Rzeczypospolitej 
w ostatnich stuleciach by) fatalnq szkolq polityczna: 
w niej wyrastal caly szereg pokolen, wychowujqc w swej 
duszy braki, ktbrych dziedzictwo po dzis dzien na nas 
ciqzy. Nie tu miejsce na szerokie motywowanie wp)y- 
wu naszej przeszlosci na obecny charakter polityczny 
naszego narodu. Musimy poprzestac na wskazaniu po- 
szczegolnych jego brakow i niebezpiecznych ich konse- 
kwencyj, kt6re mysl demokratyczno - narodowa, pracujqc 
bez przerwy, stopniowo sobie uswiadamiala. 

7)Brak energjipolitycznej, ospalosc i 
biernosd, sprawiajqca, ze Polacy umiejq z zalozone- 
mi rqkami patrzed na przebieg spraw, najdonioslejsze 
majqcych znaczenie dla ich przysziosci narodowej. Po- 
zwalajq oni obcym regulowad bez przeszkody swe zycie, 
przeprowadzac w niem najglqbsze zmiany, nawet wtedy, 
gdy majq calkiem legalnq moznosd dzialania, gdy ro- 
zumna i wytrwala akcja ze strony polskiej moglaby wie- 
iezlausunqc i niemalq naprawq polozenia osiqgnqd. Z tem 
politycznem lenistwcm wiqze siq jedna znamienna wlasci- 
wo4c psychiki politycznej polskiej, mianowicie oczekiwanie 
wielkich i prqdkich skutkow z malych wysilkow, i roz- 
czarowywanie si$, zniechqcanie, gdy te skutki natychmiast 
si<; nie zjawiajq; a obok tego druga—niezdolnosd do przy* 
gotowywania faktu politycznego na dluzsza odleg)o$c, 
branie si^ do rzeczy, gdy juz jest za pozno, gdy za malo 
pozostaje czasu na wykonanie niezbqdnej pracy. 
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Ten brak energji politycznej byt cddawna jednym 
z glownych tematow, na ktorych si^ zatrzymywala pu- 
blicystyka demokratyczno - narodowa. Pisano na ten 
temat nawet cale ksiqzki, jak „Mysli nowoczesnego Po- 
laka” — jedno z tych pism, ktore sciqgnqly na oboz 
najwiqcej napasci ze strony jego przeciwnikow. 

8 ) Zwicjzana scisle z powyzszym brakiem sklon- 
nose do opierania przysziosci narodu nie 
na wlasnych wysilkach, ale na jakichs pod- 
stawach zewnqtrznych, od narodu nieza- 
leznych. Jedni, w szczegolnosci zywioly konserwa- 
tywne, tq podstawq ch«;tnie widzieli w zyczliwosci, 
w laskawosci dla nas czynnikdw decydujqcych w psn- 
stwach, jakgdyby nie zdaj^c sobie sprawy, ze politykq 
kieruje wsz^dzie nie sentyment taki czy inny dla kogos, 
ale egoistyezny interes, panstwowy czy narodowy. Ta 
wlasciwosc polskiego umystu polityeznego juz przed stu 
laty byla zrodiem wielkiego nieporozumienia pomiqdzy 
Czartoryskim i Polakami wogole z jednej strony a po* 
iityka Aleksandra I z drugiej. Gdyby Czartoryski i jego 
wspblczesni zdolni byli oceniac politykq tego monarchy 
inaezej, niz ze stanowiska sentymentu, gdyby zdolni 
byli zrozumied wlasciwe, kierujqce niq motywy, gdyby 
zdali sobie sprawq z tego, ze polityka ta wymaga od 
Polakow odpowiedniej, rownolegtej akcji — dzieje Pol- 
ski porozbiorowej pewnieby siq byly potoezyly calkiem 
innq kolejq. O wiele powszechniejszq jeszcze w Polsce 
jest sklonnosd do budowania przysziosci narodu na zwy- 
ciqstwie jakichs oderwanych zasad sprawiedliwosci 
powszechnej. S 3 ludzie, ktorzy w bliskie zwyci^stwo 
tych zasad zdajq si^ wierzye. Nalezqc do narodu, kto- 
ry doznaje ci^gle krzywd najwiqkszych, calq swq energjq 
zuzywajq na pouezanie go, zeby nikogo nie krzywdzii, 
jakgdyby byli przekonani, ze nasz narod najlepiej wyj- 
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dzie na tem, gdy bqdzie niewinnq ofiarq wszystkich 
innych, gdy jego dobro ciqgle bqdzie rozdrapywane, a 
on sam b*dzie tylko skarzyl siq ciqgle na swe krzywdy 
przed jakims nie istniejaeym, fikcyjnym trybunalem. 

Z temi zgubnemi, demoralizuj^cemi politycznie na- 
rod sklonnosciami kierunek demokratyczno - narodowy 
walczyl od samego swego poczqtku konsekwentnie, 
w licznych pismach. Najwydatniejszy wyraz ta walka 
znalazta w „Egoizmie narodowy-n” Balickiego. 

9 ) Ta wlaSnie sklonnose wytwarzala dla Polski 
w cirjgu calych jej dziejow porozbiorowych jedno z naj- 
wiqkszych niebezpieczenstw, jakiem bylo uzaleznia- 
nie postqpowania i Ios6w narodu od or- 
ganizacyj mi^dzynarodowych, jak wolnomu- 
larstwo lub potniej miqdzynarodowka socjalistyczna. 
Polacy rozumujzj czqsto, ze najlepszem zabezpieczeniem 
narodu jest oddanie go w opiek^ jakiejs orgar.izacji 
mi^dzynarodowej, ktora caly >\viat ma wedlug pewnycb 
zasad urzqdzie. Nie zdsjq oni sobie sprawy z tego, ze 
we wszelkiej organizacji mi<;dzyr.arodo%vej interesy 
narod6w mniejszych i slabszych podporzcjdkowane 
interesom wi^kszych i silniejszych, ze te siabsze, zwta- 
szcza naiwniejsze politycznie narodv uzywane tam 
za narz^dzia do celow calkiem obcych ich dobru, ich 
interesom. Tak my przez cale XIX stulecie bylismy 
tylko narz^dziem cudzych planow, cudzych interesow, 
gdy nam siq zdawalo, ze o swoj^ ojczyzn*;, o swoj^ 
wolnosc walczymy. Dla naszych czynnych porywow 
byly wybierane nic te momenty, ktore dla nas byly naj- 
przyjazniejsze, ale kiedy ten czyn innym dla ich intere- 
s6w byl potrzebny. Z krwi przez nas wylanej korzysta- 
la Francja, B.lgja, Wlochy — nam ona dala tylko ban- 
kructwo, tylko likwidacjq naszego historycznego dobra, 
tylko szybkq degradacjr; naszego narodu na poziom ludu. 
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ktorego imiq nawet rzekomi nasi dawniej protektorzy 
starajc* sie dzi£ wymazywac. 

Historja ostatnich czasow daje swieze przyklady, 
jak inne, slabe i naiwne narody na takiej opiece wy- 
chodzq. Oddala sie np. pod niq Turcja, w ktorej za 
spraw^ organizacji wolnomularskiej powstal spisek mlodo- 
turecki, wierzqcy, ze przy pomocy swoich mi^dzynarodo* 
wych protektor6w odnowi ojczyznq i przywrdci jej dawnq 
swietnosc. Chwilowo nawet, po rewolucji tureckiej, mozna 
bylo miec zludzenie, ze nadzieje te zaczynajq sie ziszczac. 
Ale rezultat ostateczny nie dal dlugo na siebie czekac. 
Likwidacja Turcji, wlasnie w dobie, kiedy mlodoturcy 
oddali jq pod opieke wolnomularstwa, poszla naprzod 
w szalonem tempie, i kto wie, czy nie bqdziemy swiad- 
kami rozbioru nawet jej posiadlosci azjatyckich. 

To niebezpieczenstwo uzalezniania sprawy swego 
narodu od organizacyj miedzynarodowych i czynienia 
z niego narz^dzia interesow cudzych dzis stalo siq je- 
szcze wi^kszem na skutek wzrostu w calym Swiecie po- 
t^gi Zyd6w, ktdrzy w tych organizacjach pierwszc skrzypce 
grajq. Zydzi, jako klasyczny „mi^dzynarod”, z samej 
swojej natury spotecznej sq przeznaczeni do tego, zeby 
w o'ganizacjach miedzynarodowych rej wodzilij pot^ga 
zas ekonomiczna, jak^ rozporzqdzajq, daje im moznosc 
uzywania tych organizacyj w swoim, zydowskim intere- 
sie. Przy pomocy loz wolnomularskich rzqdzq oni tez 
dzisiaj w coraz wiqkszym stopniu zyciem wszystkich 
kraj6w. Wracajqc do przykladu, kt6ry£my przytoczyli, 
widzielismy, jak spisek mlodoturecki wysunqt Zydow sa- 
lonickich do pierwszej w Turcji roli, jak pracowal nad 
zwiqkszeniem wplywu tego zywiolu, ktoremu wszystko 
jedno jest, czy miec uprzywilejowane stanowisko w Turcji, 
czy tez pomagac rozbiorowi Turcji i zdobyc to samo 
stanowisko pod innemi rz^dami. 
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To samo siq odnosi w znacznej mierze do organi- 
zacyj socjalistycznych. Trzeba bye slepym, zeby nie wi- 
dzied, w jakim stopniu nasze partje socjalistyczne sq 
uzaleznione od takichze partyj sqsiednich, silniejszyeh 
naroddw, jak umiejq pod ich komendq pracowac w ich 
interesie. 

Gdybysmy siq umiejqtniej przygladali naszemu 
swiezej daty ruchowi powstanezemu w Galicji, dostrzeg- 
libysmy, ze jest on mniej rodzimy, niz to siq powierzchow- 
nie wydaje, ze nie ostatniq jest w nim rola organizacyj 
miqdzynarodowych, i ze tak, jak naiwna mtodziez idzie 
nieswiadomie pod ich komendq, one zn6w san e pod 
komenda obeq sluzq interesom cudzym, w danym razie 
przedewszystkiem niemieckim. 

Oboz demokratyezno-narodowy, ktdry sobie posta- 
wil za cel stworzenie kierunku polityeznego, wyrastajq- 
cego z zycia i potrzeb polskich, bqd^cego samodziel- 
nym wytworem mysli polskiej, ktory walczyl zawsze 
z bezkrytyeznem, zabojezem dla nas nasladownictwem 
obcych w polityce wzorow, tem bardziej musial stad siq 
przeciwnikiem jakiegokolwiek uzalezniania polityki pol¬ 
skiej od organizacyj obcych, miqdzynarcdowych. Tem 
bardziej dzis, kiedy dla ratowania elementarnych pod- 
staw swojej przysztosci musimy, nie oglqdajqc siq na to, 
co tam kto§ o nas powie, jak nas obey sqdzic bqdq, pra- 
cowad konsekwentnie nad ostabieniem wptywu zydostwa 
na nasze zycie — uzaleznianie siq jakiekolwiek od or¬ 
ganizacyj obcych, od wplywow miqdzynarodowych, z pun- 
ktu widzenia kierunku demokratvezno - narodowego 
rowna siq narodowej zdradzie. To jego stanowisko od- 
grywa donioslq, pierwszorzednq rolq w stosunku do 
pewnych u nas kierunkow i obozow politycznych. 
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ZAGADNIENIE PATRJOTYZMU POLSKIEGO 

We wszystkich krajach spotykamy na w'downi 
politycznej mnostwo ludzi, dla ktdrych pobudkq do po- 
litycznego dziaiania jest bqdz interes osobisty, barlz in- 
teres jakiejs grupy, bqdz tez bardziej oderwany cel sekty, 
przeci wstawiajqcej siq w swych dqzeniach narodowi, 
jako catosci. Ludzie ci wszakze dzialajq, czesto wbrew 
swej woli, na korzysc narodu, bo potqzna organizacja 
panstwowa, jak^ narod ma na swe ustugi, zaprzqga ich, 
zmusza do sluzby narodowemu dobru. Organizacja ta 
pozwala z pozytkiem dla narodowej sprawy uzywac na- 
wet ludzi pozbawionych wszelkich idealniejszych pobu- 
dek, nawet cynicznych kondotjerow. 

Polska, pozbawiona wlasnej organizacji panstwo- 
wej, ma bardzo slabe srodki zmuszania ludzi do sluzby 
narodowemu dobru. Najglbwniejszym z nich jest opinja 
publiczna, ktora nie zawsze zdolna jest wykazad po- 
trzebnq silq. To tez egoizm jednostki, wolny od wszel¬ 
kich wzglqddw idealnych, w polozeniu, w jakiem nasz 
nar6d siq znajduje, popycha jq raczej do dziaiania wbrew 
narodowemu dobru, na szkodq narodu. Nawet egoizm 
oddzielnych grup czy klas spotecznych miewa silne po- 
kusy do p6jscia w tym samym kierunku. Dlatego to 
w naszem polozeniu politycznem dzialaczy politycznych 
trzeba mierzyc o wiele surowszq, niz gdzie indziej, mia- 
rq moralnq, trzeba bardzo pilnie strzec tego, azeby nie 
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dostawali si^ do zbyt wielkiego wplywu politycznego 
ludzie, kieruj^cy si^ wylqcznie interesem osobistym lub 
nawet interesem partykularnym jakiejs grupy spoiecznej. 
Zbyt szerokie rozparcie si<; na widowni naszego poli¬ 
tycznego zycia takich ludzi zagrazaloby niebczpieczen- 
stwem calkowitego zaniku narodowej mysli w naszej 
polityce, doprowadziloby do tego, ze polityka polska 
sluzylaby wszelkim interesom, tylko nie polskim. 

Politykq polskq w naszycb warunkach mozna bu- 
dowad tylko na silnem, glqbokiem poczuciu narodowem, 
na zdolnej do osobistych poswiqceft mi.'osci ojczyzny, na 
patrjotyzmie. * 

Juz samo takie postawienie rzeczy nastrecza ogrom- 
ne trudnosci. Kontrola moralna ludzi w dzialaniu pu- 
blicznem jest rzecztj niestychanie skomplikowanq, bardzo 
latwo jest popelniac w niej bl<;dy i dopuszczac si«j nad- 
uzyc, z drugiej zas strony liberalizm, jaki w tym wzglq- 
dzie panuje w innych krajach, wplywa i na nasze spo- 
leczeftstwo, wywoiujqc bunt, oburzenie przeciw zbyt 
surowym wymaganiom moralnym. Na tern wszakze trud¬ 
nosci siq nie konczq, sam bowiem patrjotyzm polski ma 
niektore wlasciwosci, czyniqce go dla sprawy narodowej 
niebezpiecznym. 

Elementarne poczucie narodowe, im jest glqbsze 
i silniejsze, tem jest wiqcej warte; milosd ojczyzny, im 
gor^tsza, tem wi^kszq stanowi cnot^ obywatela. Ale 
patrjotyzm jest to juz milosc ojczyzny, wychowana po- 
litycznie w pewnym kierunku, i wartosc jego zalezy od 
tego, jaki kierunek to wychowanie mu nadalo. O naszym 
zas narodzie polskim z catq sluszno£ciq mozna powie- 
dziec, ze poczucie narodowe jest u nas silniejsze moze, 
niz gdzie indziej, gorqtsza, niz u innych narodow, milosd 
ojczyzny, ale polityczna postac, jakq ta milo§d przybiera 
— nasz patrjotyzm jest wyjqtkowo zle wychowany. 
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Sprawil to nieszcz^sny ustr6j naszego panstwa w ostat- 
nich stuleciach jego istnienia. 

Przesadne swobody, ktoremi ten ustroj obdarzat 
swiadomq i myslqca czq£c narodu, brak rzqdu, brak przy- 
musu, brak surowej odpowiedzialnosci za dzialanie prze- 
ciw publicznemu dobru — wychowal u nas typ patrjo- 
tyzmu, kt6ry jest przywi^zaniem do swobdd, poczuciem 
praw narodowych, ale w ktorym brak silnego poczucia 
obowiqzku wzglqdem ojczyzny, poczucia odpowiedzial¬ 
nosci za swoje czyny, brak karnosci, zdolnosci do stalej 
sluzby, do ponoszenia ci<;zar6w na rzecz ojczyzny, do 
poswiqcen, z wyj^tkiem momentow szczegolnego pod- 
niecenia. Polak uczuciami swojemi bardzo nawet przy- 
wiqzany do ojczyzny, umie si^ zachowywac praktycznie 
tak, jakby go losy jej nic nie obchodziiy. W chwilach 
zas wyjqtkowych, gdy wazne wypadki budzq go do 
czynu, czyn jego nie jest kontrolowany przez wlasn^ 
mysl, przez osobiste sumienie, nie wynika z jego wta- 
snego poczucia, ze to, co robi, jest dobre lub zle dla 
n rodu; jego patrjotyzm polega na tem, zeby robic to, 
co jest przez innych uwazane za patrjotyczne, bez wzglq- 
du na to, jakie to skutki dla sprawy narodowej za sob^ 
pociejgnie. Stara si<; on dzialac tak, zeby za swe czyny 
nie ponosic odpowiedzialnosci osobistej, ta mu jest za 
c qzkq, woli odpowiedzialnosci zbiorowq. Jest to niesty- 
chanie niebezpieczna wla&ciwosc naszego patrjotyzmu, 
wlasciwosd, z ktorq si^ trzeba na dlugo liczyc, bo gro- 
zi <5 nam ona bqdzie dopdty, dopoki spoleczenstwo nie 
posunie sic; wiqcej naprzod w swym moralnym rozwoju, 
dopoki si^ nie wychowa w niem silniejsze poczucie od¬ 
powiedzialnosci osobistej. Brak tego poczucia, nie juz 
u ludzi przecicjtnych, ale u wyjqtkowych nawet, u sto- 
j^cych na czele narodu w najwazniejszych chwilach, 
by! jednem z glbwnych zrodel naszych klqsk narodo- 
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wvch. Sprawiat on, ze polityka nasza byia pozbawiona 
steru, kt6ry moze bye tylko dzielem silnej mysli i woli 
idywidualnej, ze rzqdzita ni^ psychologja m; sy, co czy- 
nito z niej latwe narzqdzie interesdw i intryg obcych. 

Dzieje porozbiorowe wychowaly w naszym patrjo- 
tyzmie innq niebezpieczn^ strone. Cierpienia narodu 
w niewoli, tern silniejsze, ze nar6d ten by! wychowany 
w nadmicrnych swobodach, wyzlobily w duszach tak 
siln^ nienawisd do bezpoirednich sprawcow tych cier- 
pien, ze nienawisc ta u wielu zapanowuje nad milosci^ 
ojczyzny. Wyrosl gatunek ludzi, uwazaj^cych siq za naj- 
gor^tszyeh patrjotow, kiorzy zyjq jedynie myilq zrobie- 
nia czegos ztego wrogom ojczyzny, chociazby ojczyzna 
wlasna miala wieikiemi stratami za to zaplacid. Otoz 
taki patrjotyzm, kt6ry mysli przedewszystkiem o zemscie 
na wrogu, nie zas o pozytku wtasnego narodu, jest nie- 
slycbanie groznem niebezpieczenstwem, bo stanowi pro- 
stq drogq do narodowego samobojstwa. Kierowana nim 
polityka przestaje bye politykq polska: rozglqda siq ora 
tylko za wrogami swoich wrogdw, azeby si^ im wyslu- 
giwac, kosztem wlasnej ojczyzny oddac sic im za 
narz^dzie. 

Z tym gatunkiem patrjotyzmu trzeba siq takze jako 
ze stalym faktem liezye, bo nasze potozenie polityezne 
i ciqzkie proby, jakie duch nasz w niem przechodzi, do- 
starezajq mu ciqglego pokarmu, a z drugiej strony po- 
t^zne czynniki zewn^trzne celowo go podsycajq. Nie tak 
to dawno nienawisc do Niemcow w zaborze pruskim, 
bior^c gorq nad miloscia wtasnego narodu, znalazla swe 
odbicie w pr^dzie rusofilskim, ktory, ma siq rozumiec, 
byl mile widziany przez Rosj^. Dzis znow Niemcy otwar- 
cie sic; cieszq, gdy widz^ w pewnych kotach polskich 
takq nienawisd do Rosji, ze pod jej falq znika uczucie 
i mysl polska, skutkiem czego ludzie gotowi sij rzucic 
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siq w objqcia Niemiec i, pogr^zajqc wlasnq sprawq na- 
rodowa, oddac sic im za narz«;dzie. 

Przed ludzmi, usilujqcymi organizowac politycznie 
spoleczenstwo polskie pod koniec ubieglego stulecia, 
lezaly trzy drogi: 

albo odwolywad si^ do patrjotyzmu, szukac w nim 
oparcia, biorqc go takim, jakim jest, podsycac go nawet 
w jego zlych stronach, bez wzgl«;du na to, z jakim to 
bqdzie skutkiem dla narodowej sprawy; 

albo wystqpid z nim do walki, gromic jego zdroz* 
nosci, czynic go odpowiedzialnym za wszystkie narodo- 
we klqski, bronid swe wlasne szeregi od zapaiu patrjo 
tycznego jako od najwiqkszego niebezpieczenstwa; 

albo wreszcie, uznajac z jednej strony, ze polityka 
polska tylko na silnym gruncie patrjotycznym moze bye 
zbudowana, z drugiej zas widzac te niebezpieczenstwa, 
jakie wynikajq ze zlego wychowania polityeznego nasze- 
go patrjotyzmu — oprzec si^ mocno na patrjotyzmie, 
ale zajqc wzgl^dem niego stanowisko nie bierne, lecz 
czynne, nie schlebiac i nie poddawac siq jego zlym stro- 
nom, jeno pracowac nad jego wychowaniem, oczyszczac 
go z wad i ksztalcid w nim zalety, do jak ch daje pod* 
staw^ zdrowe poczucie narodowe i szczera, gor^ca mi- 
losc ojczyzny, stanowiqce niew^tpliwe wlasciwosci na- 
szego narodu. 

Pierwsza droga jest najmniej politycznie dojrzaia, 
b^dz najmniej sumienna, druga — najbardziej krotkowi- 
dzaca, trzecia — najtrudniejsza, najwi<;kszego wymagajaca 
wysilku mysli i gorliwej pracy. 

Pierwsz^ z tych drog, do ktorej ostatnie powsta- 
nie powazniejszq opinjq spoieczenstwa bardzo zniecb^cilo, 
ktora jednak w szerszyeh kolach natrafiala na grunt 
wcale podatny, prdbowali itd demokraci galicyjscy w swej 
walce z konserwatystami, pozniej zas rozmaite zywioly 
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radykalne, nie wylqczajqc socjalist6w, gdy spostrzegli, 
ze propaganda czysto klasowa, kosmopolityczna natrafia 
na silny opor w naszych masach. Zwlaszcza w ostatnich 
czasach wygrywanie bezkrytycznego, slepego patrjotyzmu, 
schlebianie jego slabym, niebezpiecznym stroncm staJo 
siq powszechnym sposobem drobniejszych, slabszych 
grup politycznych, u jednych, mniej dojrzalych umyslo- 
wo, z duzq doza szczerosci, u innych. mniej sumiennych, 
z cynizmem. Pod pokrywk^ hasel patrjotycznych, fraze- 
sow, przelicytowujqcych wszystko i wszystk ch, przemyca 
siq do niekrytycznych zywidow spoleczenstwa najszkod- 
liwsze, najbardziej przeciwnarodowe dtjzenia lub czyni 
siq wysilki ku zaspokojeniu najniezdrowszych ambicyj. 

Drugq drogq wybrali swego czasu konserwatysci 
krakowscy, t. zw. stanczycy, a za nimi w pewnej mierze 
poszli po tej drodze i konserwatysci Krolestwa. Wytwo- 
rzyl siq w tych kolach rodzaj pogardy, obejmujqcy u in- 
teligentniejszych ludzi wady naszego patrjotyzmu, zbyt 
szeroko zresztq pojqte, u mniej inteligentnych zas — 
wszelki goretszy przejaw poczucia narodowego, milosci 
ojczyzny. Przykazaniem snobizmu polskiego stalo siq 
okazywanie przesadnej powsciqgliwosci w uczuciach na- 
rodowych, co u ludzi, dla ktorych dobry ton, zapatry- 
wanie siq na wyzszych, jest jedynem prawie przykaza¬ 
niem moralnem, pociqgnqlo za sobq dalekp idqcq demo- 
ralizacjq narodowq. 

Po trzeciej wreszcie drodze poszedl w swoim 
rozwoju kierunek demokratyczno-narodowy. 
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Kierunek demokratyczno - narodowy, wyszcdlszy 
z zalozenia, ze tylko na szczerym, gorqcym patrjotyzmie 
mozna budowac politykq polskq, szukai od samego po- 
czqtku zywiolbw najbardziej patrjotycznych w spole- 
czeftstwie, by je skupic pod swoim sztandarem. Zgro- 
madzil tez w swoich szeregach zywioly najgor^tsze na- 
rodowo, zywioly przedewszystkiem mlodsze, energicz* 
niejsze, posiadajqce wiqcej zapalu i gotowosci do ofiar- 
nej pracy. Patrjotyzm tych pierwszych szeregow kie- 
runku byl takim, jakim go zrobita nasza polityczna prze- 
szlosc i nowe warunki politycznego bytu. Miai on za- 
tem swe tradycyjne slabe lub niebezpieczne strony—to 
bylo nieuniknione — ale miat zdrowe podstawy w mc- 
cnem poczuciu narodowem, w gorqcej milosci ojczyzny, 
w wysokim poziomie moralnym ludzi. Te wtasnie zdro¬ 
we podstawy dawaty nadziej^, ze przy glqbszej pracy, 
przy gruntowniejszej analizie naszej przeszlosci oraz 
wspolczesnego naszego polozenia wewn<;trznego i ze- 
wnqtrznego przy umiejetnem zuzytkowaniu doswiadczen 
politycznych, patrjotyzm ten bqdzie si^ pogl^bial w swo¬ 
ich pojqciach, ksztalcil, oczyszczat z wad, zdobywal 
nowe zalety. Tej pracy wewn^trznej w mlodym 
kierunku bylo wiele. Gdyby ci, co stall od niego na 
boku, umieli byli patrzec, widzieliby jq od samego po- 
czqtku i byliby zrozumieli, ze oboz demokratyczno - na- 
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rodowy jest wlasnie tym warsztatem irfysli, w ktorym 
siq wyrabia przyszla polityka polska. 

Tego wszakze nie wid/iano. Najmniej za§ widzieli 
konserwatysci, dla ktorych zrozumienie pracy obozu 
demokratyczno-narodowego bylo rzeczq najwazniejszq, 
o ile im istotnie chodzilo o uratowanie w zyciu spole- 
czeftstwa z zasad konserwatywnych tego, co si^ da ura- 
towac. Bo przecie to chyba nie ulega zadnej wqtpli- 
wosci, ze najlepsze pierwiastki konserwatyzmu, ktore 
uczciwemu konserwatyscie winny bye najdrozsze, nie 
w liberalno-kosmopolitycznych prqdach znajda podtrzy* 
manie, ale jedynie w siinym prqdzie narodowym, opar- 
tym na przywiqzaniu do przeszlosci i stawiajqcym sobie 
za jeden z najglo vniejszych cel6w wzmocnienie wiezow 
budowy spolecznej narodu oraz walke z pr^di mi roz- 
kiadowemi. 

Zorjentowanie si^ w tem dla konserwatystow pol- 
skich — mowimy ciqgle o szczerych konserwalystach 
— bylo wprost kwestj^ ich bytu, jako kierunku poli- 
tyeznego. Konserwatyzm szczery, swiadomy swoich ce- 
I6w, mial jedn<\ tylko drogq: uznac, ze prqd, zwany de- 
mokratyezno-narodowym, jest mu najblizszy ze wszyst- 
kich kierunkow mysli polityeznej poiskiej, ze w walce, 
jaka si^ toezyla i toezy o przyszlosd zycia polityeznego 
Polski, jego miejsce jest po stronie tego kierunku i d^* 
zyd do wytworzenia szczerego, uezeiwego stosunku 
z obozem demokratyezno-narodowym, stosunku opartego 
na wyraznem stwierdze«iiu tego, co oba kierunki majq 
wspblnego i czem siq rozniq. Nie bylo to nawet prak- 
tyeznie trudne, bo po pierwszym okresie ostrej walki 
mi^dzy obu obozami, w organach demokratyezno-naro- 
dowych wyraznie zaczqlo si^ uwydatniac dqzenie do 
zblizenia z zywiolami, reprezentujqcemi po tamtej stro¬ 
nie istotny, szczery, prawdziwie polski konserwatyzm. 
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Na to wszakze trzeba byto, azeby konserwaty&ci 
polscy, ci co istotnie na to miano zaslugiwali, byli zy- 
wiolem bardziej swiadomym siebie, glqbiej myslqcym po- 
litycznie, wiqcej samodzielnym. Tak zaS nie bylo. Grze- 
chem pierworodnym konserwatyzmu polskiego w Kro- 
lestwie byto to, ze wyrbsl on z bezkrytycznego nasla- 
downictwa partji krakowskiej. Ona go zarazita prze- 
dewszystkiem swemi ambicjami, swq zqdzq niepodziel- 
ne] wladzy w spoleczenstwie, aspiracjami w naszym 
kraju nieziszczalnemi, wobec wspomnianych juz wyzej 
gtqbokich roznic w ustroju spoleczefistwa i polozeniu 
politycznem dwoch dzielnic. Ona mu tez narzucila sw6j 
wstrqt do gorqtszych przejawow patrjotyzmu i swq 
manjq szukania wszqdzie spiskow i powstanczych przy* 
gotowan. Patrzqc przez nalozone z Krakowa okulary, 
konserwatyici Krblestwa widzieli z jeonej strony w ru- 
chu demokratyczno-narodowym tylko pertyjnego wspdi- 
zawodnika, tylko samozwanczego wspolubiegacza o wla- 
dzq w spoieczenstwie, ktora im siq przecie nalezy z te- 
go tytulu, ze ich duchowi kuzyni maj^ tq wladzq w Ga- 
licji; z drugiej zas strony w patrjotyzmie mlodego kie- 
runku widzieli tylko niebezpieczenstwo dla kraju, sugge- 
stjonowali siq bezmySlnym strachem przed jakqs nowq 
katastrofq narodowq, nie umieli dostrzec i zrozumied 
calej twbrczej pracy, jak«| mysl narodowa prowadzila 
w tym mlodym obozie. 

To ich zdegradowalo jako partjq, a co wazniejsza 
to zgubiio w szybkiem tempie mysl konserwatywnq 
w ich szeregach. Bezkrytyczne boczenie siq od gorqtszych 
przejawow patrjotyzmu, manja strachu przed urojonem 
niebezpieczenstwem nowych katastrof narodowych, gro- 
zqcych z podniecenia patrjotycznego, rzucila ich w objq- 
cia zywiolow, w ktorych widzieli „trzezwosc”, a kt6re 
reprezentowaly liberalne doktrynerstwo, zywiqce wstrqt 
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do silniejszych przejawow poczucia narodowego, lub 
nawet narodowq obojqtnosd. Przedewszystkiem, jak juz 
wspomnielismy, zwi^zali sit; z liberalnq, dalekq od 
wszelkiej mysli konserwatywnej grupq pctersburskq, 
wytworzyli obdz, ochrzczony przez og6l niewlasciwem 
mianem „ugodowcow”, a nastqpnie przy tym obozie 
zaczqly siq czepiad wszelakie zywioly, ktorym kodeks 
patrjotyczny zanadto ciqzyl, dla ktorych komfortu zycio- 
wego niezbqdne bylo rozluznienie karbow opinji obywa- 
telsko-polskiej. Te zywioly, coprawda, niedlugo popasaiy, 
schowaty siq one prqdko, gdy tylko spostrzegly, ze 
karjera partji jest gorzej, niz wqtpliwa. 

Tak wyt\orzony oboz „konserwatywno-libera!ny”, 
w ktorym konserwatysci dawali przedewszystkiem liczbq, 
a zywioly liberalne — encrgjq i spojnosc or anizacyjnq, 
stanqi w stosunku konsekwentnej walki z rosnqcym 
szybko obozem demokratyczno-narodowym. 

Zmyst partyjny, przeniesiony z Krakowa i wzmoc- 
niony przez kierujqcych wlasciwie obozem ludzi szkoly 
spasowiczowskiej, dyktowal jednq przedewszystkiem, 
bardzo praktycznq, ale bardzo niekonserwatywnq zasadq: 
wobec tego, ze oboz demokratyczno-narodowy jest 
w kraju najsilniejszy, partja nasza moze siq utrzymad 
przy wplywie, tylko popierajqc jego przeciwnikow bez 
wzglqdu na ich barwq, na charakter ich dqzen. 

Przed rosyjskim kryzysem panstwowym r. 19051 . zw. 
postqpowe zywioly naszego spoleczenstwa nie mialy 
jeszcze fizjognomji politycznej i obozu politycznego nie 
tworzyly. Wobec tego, poza „narodowcami” i ugodov%- 
cami", jedynq czynnq silq politycznq w kraju byli socja- 
lisci, z po£r6d ktdrych wysuwala siq na front Polska 
Partja Socjalistyczna. Ta wowczas weszla byta wlasnie 
w okres nawiqzywania do tradycji polskiej polityki emi- 
gracyjnej i rozwijala w swych pismach program powstan- 
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czy. W braku czego innego publicystyka „ugodowa" 
postanowiJa wejsd na drog^ popierania socjalistow prze- 
ciw obozowi demokratyczno-narodowemu. 

Uczyniia to qdrazu z wielkim rozmachem i deter- 
minacj^ przez ogloszenie grubego tomu p. t. „Nasze 
Stronnictwa skrajne", Scriptora. Nad publikacjq warto 
sie blizej zastanowid, gdyz stanowi ona wazny moment 
w stosunku dwoch obozow i w karjerze konserwatyzmu 
polskiego w Krolestwie. 



Ill 


SCRIPTOR 

W latach 1902—3 ukazaly siq dwa obszerne tomy 
jako poczqtek serji „Materjatow i mysli politycznych”. 
Pierwszy nosil tytul „Nasza mlodziez”, drugi „Nasze 
Stronnictwa skrajne”. Na obu tomach figurowal autorski 
pseudonim Scriptora, oba byly zwiqzane jednq tendencjq, 
oba opracowane i wydane wielkim nakladem oraz roz- 
sylane za darmo w tysiqcach egzemplarzy po wszystkich 
dzielnicach Po'ski. 

Tendencja tego wydawnictwa glownie siq wyrazila 
w tomie drugim. Pod nazwq stronnictw skrajnych m6wil 
on o stronnictwie demokratyczno-narodowem i o socja- 
listach, w szczegblnosci o Polskiej Partji Socjalistycznej. 
Celem tego wydawnictwa bylo dowiesd ogblowi pol- 
skiemu, ze ruch demokratyczno-narodowy przedstawia 
dla kraju nieslychane niebezpieczenstwo, ze grozi mu 
nowemi katastrofami w rodzaju roku 63 , ze wlasciwie 
jest to ruch w zalozeniach swoich powstanczy, ze znacz- 
nie mniejszem zlem jest agitacja socjalistbw, co do kt6- 
rej obawy ogolu sq raczej przesadzone. Dla udowodnienia 
swej tezy autor uzyl najbardziej przekonywujqcej dla 
naiwnych, ale zarazem najwiqksze przedstawiajqcej pole 
do naduzyd metody, mianowicie skleil glownq czqsc swe- 
go utworu z cytat. 

Cytaty te swiadczyly o bardzo skrzqtnem zcbraniu 
materjalu, o rozczytaniu siq w calej publicystyce stron- 
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nictwa, a jednoczesnie o nieslychanej bezceremonjalnosci, 
z jaka autor wains rzeczy chowal, a gJupstwa bez zna- 
czenia wysuwal na front ze swiadomym celem wprowa- 
dzenia w blqd czytelrsika. 

To, co w publikacjach stronnictwa wystqpowalo 
jako podstawa kierunku narodowego, podawa) on nie- 
wytrawnemu, nie umiejqcemu scisle myslec czytelnikowi 
jako punkty programu praktycznego, ideal niepodlegiosci 
utozsamial z praktycznym programem powstanczym, 
ulatwial sobie zadanie przez przemiiczanie najpowazniej- 
szych wynurzen publicystyki demokratyczno-narodowej, 
a natomiast sypal pelnq garsciq cytaty z przem6wien 
i artykulow niedojrzalych studentdw, niedoroslych jeszcze 
do zrozumienia istoty kierunku, iub z utworow starego 
emigranta, przechowywanego w obozie narodowym jako 
szanowna pamiqtka przeszlosci. 

Czytelnik polski, zwJaszcza gdy chodzi O politykq, 
lubi miec danie gotowe, nie zaglqbia siq w to, z czego 
i w jaki sposob je przyrzqdzono. Zwlaszcza czytelnik 
konserwatywny, sugestjonowany swym rozumem i doj- 
rzaiosciq polityczna, z rozkoszq czytal „dokumenty”, swiad- 
czqce, ze on sam tylko jest mqdry w Polsce. Przyjql wiqc 
z dobrq wiarq i ze smakiem spozyl potrawq, kt6rq mu 
p. Scriptor tak artystycznie spreparowal. Utwierdzil siq 
w przekonaniu, ze demokracja narodowa — to szalency, 
glupcy polityczni, ktorzy niczego siq nie nauczyli i swia- 
domie nowe powstanie, nowq katastrofq krajowi gotujq. 

Nie tak latwo byloby mu tq opinjq narzucic, gdyby 
sam na wlasnq rqkq umia) siq w program demokratycz* 
no-narodowy wczytad i jego dqzenia zrozumied, gdyby 
byl znal powazniejsze publikacje mlodego obozu. W nich 
nie brakowato wyraznych wypowiedzen sie, ktore jak 
najkategoryczniej zadawaly klam twiedzeniom p. Scrip- 
tora. Wystarczy jeden dobry przyklad. 
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Juz w poczqtku roku 1898, w wydawanem przez 
krotki czas przez stronnictwo demokratyczno-narodowe 
we Lwowie Kwartalniku naukowo politycznym i spotecznym 
ukazat siq artykul, podpisany liters D. p. t. „Szkice po- 
lityczne z zakresu kwestji polskiej. I. Ogoiny rzut oka 
na spraw^ polskcj w chwili obecnej”, kt6ry jasno catkiem 
ducha polityki narodowej, tak jak jq rozumialo stronnic¬ 
two, okreslal. W artykule tym czytamy taki oto niedwu- 
znaczny ust^p (Kwartalnik naukowo-pohtyczny i spoteczny 
Lw6w, 1898, zeszyt II, st. 26): 

„Kwestja polska, jako kwestja miqdzynarodowa, 
nigdy nie miala tak malego znaczenia, jak w chwili 
obecnej. Jest to nietylko rezultat zmian we wzajetnnym 
stosunku miqdzy wielkiemi mocarstwami, ale takze, i to 
przedewszystkiem, przeobrazen politycznych w samem 
spoleczenstwie polskiem, dla kt6rego ok res zbrojnych 
walk o niepodlegtosd juz nalezy do przeszlcsci. Fakt ten 
trzeba wyraznie stwierdzic, na stwierdzenie to trzeba 
polozyc nacisk, nietylko z potrzeby przedmiotowego 
uznania prawdy, ale i ze wz.?lqdow praktycznych. Za- 
r6wno jednostka ludzka, jak nar6d, poszukujacy drogi 
do poprawienia swej doli, tem wi^cej ma widokdw 
na znalezienie wlasciwej, im bardziej siq pozbywa 
zludzen co do kierunkow, w ktorych nic juz zyskac nie 
moina". 

Jasne, nieprawda?... To jest jqzyk polityczny, kto- 
rym dzis przemawiamy, ktorego dzis czasami takze uzy- 
wajq t. zw. realisci, usilujsjcy kontynuowad zywot kon- 
serwatystow ubieglej doby. Tym jqzykiem przemawiali 
kierownicy ruchu demokratyczno-rarodcwego juz przed 
piqtnastu laty. I tych ludzi przedstawiono bezkry- 
tycznym, jezeli nie powiedziec bczmyslnym konserwatys- 
tom polskim, jako spiskowcow, przygotowujqcych po- 
wstanie. Moznaby smiac siq do rozpuku z naiwnosci 
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ludzkiej, gdyby me nalezalo zalamywac rqk nad leni- 
stwem mysli polskiej. 

Uwierzyl tedy ogol konserwatywny w straszne 
niebezpieczenstwo, jakiem grozi krajowi ruch demokra* 
tyczno - narodowy, tem bardziej zas siq zlqkl, ze mu 
przedstawiono, jakie to juz dzis oburzenie na Polakow 
musi wywolad ten ruch w sferach rzqdowych i jakq 
nielaskq tych sfer na kraj sciqga. Co innego socjalisci. 
Socjalisci sq we wszystkich krajach, sq i w Rosji, wiqc 
rzqd nie moze miec do nas pretensji, ze i my tq partjq 
mamy u siebie. Podsuniqto zn6w bezkrytycznym ludziom 
doktrynq, dogodr a dla tych, co konserwatyzm polski 
wziqli w kuratelq, doktrynq, mdwiqcq, ze wszelki ruch 
obey, z silniejszem lub slabszem zabarwieniem kosmo- 
politycznem, jest dla kraju mniej niebezpieczny od kie- 
runkow narodowej mysli, bo za taki ruch rzqd nie moze 
mied do naszego narodu specjalnej pretensji i nie moze 
zan karad. Bardzo latwo bylo narzucic takq niedorzecz- 
nq, z polskiego stanowiska nikczemnq doktrynq ludziom, 
ktorzy mieli oezy zwrocone tylko na rzqd, a nie umieli 
siq glqbiej zainteresowac tem, co siq dzieje w kraju, 
w jakim kierunku pojdzie rozwdj wewnqtrzny wlasnego 
narodu. 

Tak zostal przygotowany sojusz konserwatyzmu 
polskiego z wszelkq robotq rozkiadowq, mniej lub wiq- 
cej kosmopolityeznq, z ducha swego radykalnie lub 
umiarkowanie masonskq, przeciw szczerym, wyraznym 
dqzeniom narodowym. Tak uspiono ich sumienie, znie- 
czulono je na rozmaite plugastwo, zatruwajqce naszego 
narodowego ducha, dezorganizujqce nasz byt spoleczny 
i wreszeie podcinajqce sam konserwatyzm w korzeniach. 

Quos lupitcr perdere vult, dementat. Widocznie Bog 
nie chciat zguby konserwatyzmu polskiego, bo dal mu 
moznosc otwarcia oczu naprawdq i przyjscia do rozumu. 
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W niespelna rok po ukazaniu siq ryzykownej mistyfikacji 
Scriptora wybuchla wojna rosyjsko-japonska, ktorq so¬ 
cialise! uznali za okazjq do rzucenia kraju w odmqt ru- 
chu powstanezego, jak z poczqtku zamierzali, a nastq- 
pnie, gdy im siq to nie udalo, polsko-rosyjsko-zydowskiej 
rewolueji. Ob6z demokratyezno-narodowy od pierwszej 
chwili wystqpil stanowezo przeciw wszelkim zakusom 
ruchu powstanezego, czy rewolucyjnego, i z poSwiqce- 
niem bronil kraju przed zalewem anarchji. Pod tym 
wzglqdem nie bylo w obozie zadnych wahan i bye nie 
mogto wobec wyrafnego, ustalonego kierunku jego po- 
litycznej mysli. 

Tu juz konserwatySci polscy nie mieli potrzeby 
rozczytywania siq w polityeznej literaturze i glqbszego 
myslenia — zycie samo przynioslo im bijqce w oezy 
fakty, kt6re m6wily, ze zostali przez p. Scriptora oszu- 
kani. Mnostwo tez ludzi pod wplywem tych faktow od- 
wrocilo siq od grupy, na ktorq spadala odpowiedzialnosc 
za klamliwq publikaejq. Ale koncentrujqcym siq w Kie- 
leckiem i Radomskiem wiernym synom szkoly krakow- 
skiej i to nie wystarezylo. Ich guwernerzy polityezni 
wytlumaczyli im, ze to nie Scriptor ich oszukal, nie oni 
w niedorzeezny sposob pojmowali polozenie wewnqtrz- 
ne kraju, tylko tamci, demokraeja narodowa, w ostatniej 
chwili nauczyli siq od nich rozumu polityeznego i w nie- 
zdarny sposob ich mqdrq politykq nasladujep To bylo 
przecie przyjemniejsze, to schlebiato wierze we wlasn^ 
nieomylnosc, tej wyksztalconej przez Krakow zarozumia- 
losci, to pozwalalo z nadqtq powagq poklepywac prze- 
ciwnikow po ramieniu: a no, uezyeie siq od nas rozumu 
polityeznego... 

Tak oto, gdy juz legenda o powstanezyeh planach 
demokraeji narodowej musiata byd pogrzebana, zdemo- 
ralizowany wewnqtrznie i zdegradowany w spoleczeh- 
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stwie konserwatyzm naszego kraju, zamiast ujrzec wlasne 
bl^dy, zerwad ze swemi falszywemi poj^ciami, utwier- 
dzal siq tylko w zarozumiaiosci i pobieral od swych 
guwernerdw lekcje patrzenia na demokracjq narodowq 
jako na swych lichych ucrnidw. Nic dziwnego — szlach- 
cic polski oddawna si<j uczyt siedziec w rqku faktora, 
kt6ry mu schlebia i ktory go oszukuje. 



IV 


„NARODOWCY” I „UGODOWCY” 

W CZASIE REWOLUCYJNYM 

Doba przelomu, okres wojny rosyjsko-japonskiej, 
wstrzqsnienia rewolucyjncgo w caiem panstwie i prze- 
miany w ustroju panstwowym Rosji, jako poczatek no- 
wej ery naszego zycia politycznego, jest zarazem po- 
czqtkiem dzis istniejqcych, jawnych i zorganizowanych 
stronnictw. Istniejqce przedtem obozy polityczne, bqdz 
nie ujqte w zadn^ organizacjq, btjdz zorganizowane 
tajnie, wyst^pily jako formalne stronnictwa, obok nich 
zas powstaly stronnictwa nowe. DIa zrozumienia dzi- 
siejszego uktadu naszych wewnqtrznych stosunkdw po- 
litycznych wazna jest rzeczq zatrzymac si<; przez chwilq 
na tej dobie przelomowej i przyjrzec, jak si^ w niej 
zachowywaly interesujqce nas obozy. 

Demokracja narodowa, natychmiast po wybuchu 
wojny, wyraznie okreslila swoje stanowisko. Pojqla ona 
potozenie miqdzynarodowe w ten spos6b, ze wcjna na 
Dalekim Wschodzie pozostanie zlokaiizowanq, ze w Eu¬ 
ropie zadnych konfliktow, ani zadnych zmian granic za 
sobtj nie pociqgnie: co zas do polozenia w panstwie, to 
przewidywala narowni ze wszystkimi wybuch ruchu re- 
wolucyjnego, ale na podstawie tej znajomosci Rosji, 
jakq posiadata, byla pewnq, ze rewolucja rz^du nie zla- 
mie, jeno przezen b<$dzie ztamana. Natomiast przypisy- 
wata duze znaczenie ujawniajacemu siq jui na par^ lat 
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przedtem silnemu niezadowoleniu z .‘•ystemu rzqdow 
wsr6d umiarkowanych k6l spoleczenstwa, i przewidy- 
wala stqd powaine reformy w ustroju panstwowym, 
pociqgajqce za sibq korzystnq z m i a n e w poiozeniu na- 
szego narodu. Wobec tego uwazala, ze dla spoleczen¬ 
stwa polskie^o, dla polskiej polityki jedynie korzystna 
w tern poiozeniu rzeczy moze bye postawa wyczekujqca. 
Wystarczalo narazie, w przekonaniu kierownikow obo- 
zu, baeznie obserwowad bieg wypadkdw w panstwic 
i co najwyzej nawiqzy wad w mem stosunki, szukac sprzy- 
mierzencow n i moment, kiedy Polakom otworzy siq pole 
na gruncie panstwowym do polityeznego dzialania. 

W tym wszakze planie polityeznym, opartym na 
slusznej, ale je Jnostronnej orjentacji, by! jeden gruby 
blqd. Nie zorjentowano siq mianowicie co do stanu 
wewnqtrznego spoleczenstwa, obliezono zbyt skromnie 
ilosc materjalu wybuchowego w tem spoleczefistwie* 
nie doceniono sily zywioldw rewolucyjnych i anarchi- 
stycznych. Zanadto po akademicku uplanowano sobie 
pozycjq wyczekujqcq, nie zbadawszy scisle, czy ona jest 
mozliwa, czy pozwoli na niq stan umyslow w spole- 
czenstwie i nastroj mas, podniecanych wypadkami zew- 
nqtrznemi i agitaejq wewnqtrznq. Dzialacze demokra- 
tyezno-narodowi, pracujqcy gldwnie na wsi, w£r6d ludu 
wtoscianskiego, a obok tego w pewnych tylko, zamkniq- 
tych kolach inteligencji, za mato znali miasta i ogniska 
przemyslowe, niedosc byli poinformowani o tem, co siq 
tarn przygotowuje, a przytem za malo si$ liczyli z pra- 
wami psychiki mas, dzialajqcemi w czasach rewolucyj¬ 
nych. 

Byl to, powiadamy, wielki blqd, kt6ry srodze siq 
pomscil zarowno na kraju, jak' na samym obozie. Gdy 
demokraeja narodowa wyczekiwala, partje rewoli cyjne 
tymezasem przygotowywa!y silny ruch, ktory w nastqp- 
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stwie powaznie si<^ dal we znaki krajowi. Natomiast 
trzeba stwierdzic, ze z chwilq, kiedy sila ruchu rewo- 
lucyjnego mniej wi«;cej si^ ujawnila, ob6z demokra- 
tyczno-narodowy szybko si$ przerzucil do roli czynnej 
i rozwinql energicznq dzialalnosc. Plan ten dzialalnosci 
wyszedl z dwoch zalozen: 1) wobec tego, ze rewolucja 
w panstwie na pewno bqdzie zgnieciona, im wi<;kszy 
zakfes obejmie ruch rewolucyjny w naszym kraju, tern 
szersze przybierze rozmiary kl^ska, pogrom kraju, a co 
za tern idzie wyczerpanie sil i upadek ducha w spo- 
leczenstwie, wlasnie w momencie, kiedy zmiany w pan¬ 
stwie otworzq nam pole do politycznego dziatania; 2) 
ruch rewolucyjny, w ktorym wzi^ly gorq pierwiastki 
niepolskie, wrogie naszemu spoleczenstwu, przedev/szy- 
stkiem Zydzi — kt6rzy nabrali byli dziwnie wojownicze- 
go ducha — przybral charakter walki nietylko z rzqdem, 
ale i ze spoleczenstwem, zaczql szerzyc zniszczenie, roz- 
stroj zycia, rozkiad sil spolecznych i ekonomicznych kra¬ 
ju. Z tych zalozen wychodzqc, demokracja narodowa 
przeciwstawila siq bez wahania ruchowi rewolucyjnemu, 
wstqpila z nim w walk(j zaci^tq. 

Ob6z demokratyczno-narodowy w swej literaturze 
politycznej zawsze stal na stanowisku, ze za to, co siq 
dzieje w kraju, calc spoleczenstwo jest odpowiedzialne. 
Gdy publicysci konserwatywni gromili powstanie 63 roku, 
oskarzali spiskowcow i mtodziez o zgub<j sprawy naro- 
dowej — pisma demokratyczno-narodowe odpowiadaly 
na to, ze, jezeli kraj spotkala kl^ska, to winni sq jej 
zarowno ci, ktbrzy powstanie wywolali, jak ci, kt6rzy 
nie umieli mu przeszkodzid, choc klqsk^ przewidywali. 
Ob6z, kt6ry takie zajmowal stanowisko, ktory tak 
pojmowat odpowiedzialnosd wobec narodu, nie m6gt 
biernie si<; przyglqdac dzialaniom rewolucyjnym i na- 
rzekac, ze ci lub inni kraj gubis, ale musial wytezyc 
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wszystkie sity, zeby im w tej zgubnej robocie przeszko- 
dzic. 

Demokracja narodowa podj^la tu zadanie niesly- 
chanie trudne. Gromadzic sily do walki z ruchem re- 
wolucyjnym w kraju, w kt6rym przecie spoieczenstwo 
po stronie rzqdu nie stoi, mied w tej walce przeciw 
sobie nietylko szeregi rewolucyjne, ale i organy rz^du, 
kt6re dzialalnosc dernokracji narodowej traktowaly row- 
nie wrogo, jak dzialania socjalistow — drugiego przy- 
kladu podobnego poiozenia nie znajdziemy nigdzie w 
historji. Dopiero kiedys w przyszlosci, z dalszej per- 
spektywy ten czyn obozu narodowego polskiego bqdzie 
wtasciwie oceniony. 

Dziaiacze demokratyczno-narodowi byli z jednej 
strony mordowani przez rewolucjonistdw, z drugiej — 
zamykani przez rzqd w wiqzieniach. Cudzoziemiec, nie 
znajqcy naszych stosunkow, nigdyby nie zrozumia), jak 
mozna byto w takich warunkach akcjq przeciwrewolu- 
cyjnq zorganizowac. Polak z niezamqconym umyskm 
to zrozumie, bo wie, ze w Polsce dla uczciwej sprawy 
wielkie rzeczy mozna zrobid przez odwolanie siq do 
poczucia narodowego, do gorqcej milcsci ojczymy. Tylko 
trzeba mied &miatosd to zrobid i trzeba robid bez wahan. 
bez zastrzezen, omowien, trzeba siq nie ogl^dac na to, 
czy nasze napi^cie uczud, nasze podniesienie tonu naro¬ 
dowego komu si*; podoba, czy nas wobec kogo nie 
naraza... 

A c6z wobec tej walki robili nasi konserwatySci?... 
Oni patrzyli na niq z zalozonemi rqkami, chod tarn prze¬ 
cie walczono o rzeczy, ktdre kazdemu szczeremu kon- 
serwatyicie muszq bye najdrozsze. Umieli tylko skarzyd 
siq na rozszalalq anarchj^ i szemrad jednoczesnie na 
mocne hasla narodowe tych, ktdrzy z anarchj^ wal- 
czyli. Robilo to wrazenie, jakby nie rozstrzygnqli 
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sobic jeszcze, z ktorej strony krajowi grozi wiqksze nie- 
bezpieczenstwo. Rewolucja jest nieprzyjemna, ale taka sa- 
ma rewolucja jest przecie i w Rosji, wiqc rzqd nie moze 
miec za ni^ szczegolnej do nas pretensji; natomiast agi- 
tacja narodowa moze nas w oczach rzqdu zgubic. Cho- 
ciaz ten lub inny, wiedziony zdrowym instynktem, czul, 
ze jego miejsce jest w obozie narodcwym, ie tam o jego 
nawet wlasnq skorq walczq, to guwernerzy polityczni 
konserwatyzmu polskiego wytlumaczyli mu, ze prawdzi- 
wy rozum stanu nakazuje od roboty narodowej trzymac 
siq zdaleka i widziec w niej nieszczqscie dla kraju. Gu- 
wernerzy owi tymczasem liczyli.ze demokracja narodowa 
w tej ciqzkiej walce ulegnie, zniszczeje, a wtedy przyj- 
dzie kolej na ich rzqdy w spoleczenstwie, przy podzie- 
leniu siq wplywem z partjami radykalnemi. 

W obozie „ugodo\*ym” popelniono takie jeden 
niemaly blqd, zreszta nie majqcy dla kraju zadnych po- 
wazniejszych konsekwencyj. W poczqtku doby przelomo- 
wej, kiedy sytuacja w panstwie zaledwie zaczynala siq 
zmieniac, kiedy nie dojrzata jeszcze do tego, by u g6ry 
decydowano siq na jakies stanowcze kroki, kiedy ani 
pole do dzialania dla polityki polskiej jeszcze nie bylo 
otwarte, ani nie mozna siq bylo zorjentowac, jak daleko 
akcja z naszej strony isc moze — wyskoczyli z memo* 
rjalem do rzqdu o potrzebach kraju i spoleczenstwa 
polskiego. Ten falszywy krok zgubii ich w opinji kraju. 
Przy ogolnem podnieceniu umyslow, skromne ich zqda* 
nia uznano niemal za zdradq narodowq, a do nieslycha- 
nie surowego potqpienia ludzi, podpisanych na nitszczq- 
snym „memorja!e 23-ch”, przyczynilo siq ogromnie to, 
ze gl6wne miejsce w tym szeregu zajmowaly nazwiska, 
ktore opinja wiqzala z publikacjq Scriptora. Publikacjq 
tq w oswietleniu najnowszych wypadkow uznano za czyn 
nieuczciwy, za krzywdq nietylko dla demokracji narodo- 
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wcj, ale dla kraju. Tetaz przy nadajqcej siq sposobnosc 
demokracja narodowa za krzywdq krzywdq, niestety, 
odplacila... 

Popelniwszy biqd, jak powiedzielismy juz, nie tak 
wielkiej dla kraju wagi, i zaplaciwszy zan nieproporcjo- 
nalnie drogo, oslabiona silnie w opinji spoleczenstwa, 
ta grupa polityczna zcszla w najwazniejszym okresie do 
roli calkiem biernej. I kiedy przyszedl czas, otwierajqcy 
dla niej wlasnie pole dzialania, chwila ogloszenia mani¬ 
festo pazdziernikowego, nie osmielila si^ zadnego kroku 
zrobic, chod jq nawet do tego zacoqcano. I to by! btqd 
o wiele wi^kszy, niz „raemorjai 23-ch”. 

Natomiast utrwalila sit; i pogiqbiia w tej grupie 
dziwna psychika delcktowania sit; niepopularnosciq, szu- 
kania w niej dla siebie dowodu swojej wyzszoici, swego 
niepospolitego rozumu politycznego: spoleczenstwo jest 
gtupie, a wiqc my, ktorych ono nie uznaje, jestesmy 
mqdrzy... 


V 


POCZATKI OKRESU PARLAMENTARNEGO 

Po manifescie pazdziernikowym i zapowiedzi po- 
wotania ludnosci do udziaiu w ustawodawstwie wystq* 
pity w naszym kraju trzy jawne, wsp6zawodniczqce 
mi$dzy sobq o plyw ugrupowania partyjne. Ob6z de- 
mokratyczno-narodowy zorganizowal siq jako stronnic- 
two pod tc| samq nazwq, wchtonqwszy wszakze wide 
zywiotbw nowych, ktbre przylgn^ty do niego w okresie 
rewolucyjnym. Grupa t. zw. „ugodowcow” wystqpila 
jako „stronnictwo polityki realnej”. Wreszcie zywioty 
„postqpowe’*, nie majqce dotychczas wyrainej fizjogno- 
mji polityeznej, polqczyty siq w organizaejq partyjnq, 
ktora w nastqpstwie rozbita siq na dwie mniejsze grupy: 
zjednoczenie postqpowo-demokratyczne i polskq partjq 
postqpowq. Polityczn^ fizjognomjq nada) sobie ten oboz 
przez zaszczepienie programu autonomji Krolestwa na 
ogdlnym gruncie programu rosyjskich „kadetow”. Po- 
mijajmy efemeryczne istnienie „Sp6ini w , b^dqce usitowa- 
niem stworzenia czegos w rodzaju stronnictwa... bezpar- 
tyjnego. Z chwilq ustanowienia Dumy i Rady Panstwa 
z wyboru walka wyboreza, wobec pozostania socjalistow 
w cieniu, w organizacfach tajnych, miata siq miqdzy temi 
trzema grupami rozegrac. 

Najszczqsli wszem bodaj dla naszej polityki w owym 
momencie bytoby, gdyby do reprezentaeji kraju weszli 
w powaznej liezbie ludzie nie nowi w polityce—botacy 





ORGANIZOWANIE POLITYKI POLSK1EJ W DUMIF. 97 

zwykle orjentowac siq nie umiejcj i glupstwa robiq — 
ale nie zaangazowani za bardzo w walki okresu rewolu- 
cyjnego, nie/alezni zatem w mozliwej mierze od podnie- 
consj atmosfery czas6w rewolucyjnych. Walka parlamen- 
tarna wymaga spokoju, rozwagi, niezaleznosci sqdu 
i swobody dzialania. Tego atmosfera doby rewolucyjnej 
obozom, biorqcym w jej walkach zywy udzial, dac nie 
mogla. 

Wlasnie „realisci” byli tq grup$, ktora na walki 
doby rewolucyjnej patrzyla z zalozonemi rekami, trzy- 
mata siq od nich zdaieka, zachowywala siebie na spo- 
kojniejsze czasy. Pomimo tez wad organicznych tej grupy, 
o ktorych mowilismy wyzej, pomimo jej slabosci, nie 
mozna zaprzeczyd, ie miala ona w swetn Ionic pewn^ 
ilosc ludzi, ktorym nie obce byly poj^cia polityczne, 
ktorzy posiadali sporq, jak na nasze stosunki, politycznq 
kulturt;, ze miala tez i ludzi, kt6rym wiqcej chodzilo 
o kraj, niz O partjq, jakkolwiek ulegali w swem stron- 
nictwie przeciwnym wplywom. Byloby tez bodaj najlepiej, 
gdyby weszla do przedstawicielstwa spora liczba ludzi 
ze stronnictwa polityki realnej, tych wlasnie, co repre* 
zentowali w niem zy wiol obywatelski, ziemianski, wzglqd- 
nie konserwatywny. Wolni od spuicizny okresu rewolu- 
cyjnego mieliby oni wiqcej swobody we wprowadzeniu 
parlamentarnej polityki polskiej na drogq praktyczna, 
mogliby si^ nie krqpowad hastami, ktore w kraju roz- 
brzmiewaly szeroko i ktorym nie odrazu przeznaczone 
bylo zcichn^c. Byliby si^ oni nie uchronili od powaznych 
bl<;dow, nieuniknionych wobec psychologji politycznej 
tego obozu, groziloby im wytworzenie glqbokiego prze- 
dzialu mi^dzy krajern a jego przedstawicielstwem, ale 
praktycznie mogliby zrobic niejedno, co dla innych bylo 
niemozliwe. Rozumieli to nawet kierownicy demokracji 
narodowej, ktorzy starali siq wowczas dojsc do jakiegos 
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porozumienia z „realistami" i wywrzec wptyw na swoje 
stronnictwo, zeby siq zgodzito pewnq ich iloSc do Dumy 
przeprowadzic. Tym wszakze dqzeniom stanqla na dro- 
dze zrozumiata catkiem i naturalna psychologja polityczna 
chwili. Okazato siq, ze „realisci” zbyt gorliwie pracowali 
byli na swq niepopularnosc, azeby to sjq na nich nie 
pomscito. 

Z drugiej strony, oboz postqpowy, chociaz liczqcy 
sporo zwolennikow wsrod inteligencji miejskiej, przez 
swoje doktrynerstwo radykalno-liberalne tak daleko od- 
biegi od ducha narodu, tak siq przeciwstawii instynktom 
masy spotecznej, tak zresztq w dziataniu by) nieumiejqt- 
ny i organizacyjnie niesprawny, ze miat slabe widoki na 
zwyciqstwo nawet w miastach. Chcqc za wszelk^ cenq 
zwyciqiyd, opart siq na masie zydowskiej, ale to wta&nie 
usunqto od niego nawet tq czqsc polskiego og6tu, ktora 
inaczej bytaby z nim poszta. 

Oboz demokratyczno-narodowy swem zachowaniem 
siq w okresie rewolucyjnym, w ktorym z poczqtku miat 
wielkie niepowodzenia, a chwilowo zdawato siq nawet, 
ze byl catkiem zabity w opinji, w koncu zdobyt takie 
uznanie w kraju, ze stai siq absolutnym niemal panem 
wyborow. Przedstawicielstwo kraju w Dumie dostalo siq 
catkowicie w rqce stronnictwa demokratyczno-narodo- 
wego. Jezeli w Radzie Panstwa „realisci" dostali prze- 
wagq, to dlatego, ze demokracja narodowa zgodzita siq 
ich tam dopuscid, a zgodzita siq znow gtownie dlatego, 
ze sama nie miata kandydatow. 

Tak tedy obozowi demokratyczno - narodowemu 
przypadto w udziale organizowanie polityki polskiej 
w parlamencie rosyjskim, organizowanie jej w warunkach 
jak najfatalniejszych. Pominiemy tu warunki zewnqtrzne, 
lezqce w panstwie, w nieustalonym przez dtugi czas cha- 
rakterze przedstawicielstwa rosyjskiego, w zmiennosci 
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si), panujqcych na tamtejszej widowni, bo z temi trud- 
nosciami mialoby do czynienia kazde stronnictwo poiskie, 
ktdreby do Dumy poszlo; tylko kazde niezawodnie ina- 
czej prdbowaloby z niemi sobie radzic. Wielkie trud- 
nosci lezaly w naturze samego stronnictwa. 

Obok iywiolu glownego, kierowniczcgo, reprezen- 
tujqcego istotnq mysl politycznq obozu, tak jak rozwi- 
jala sie ona stopniowo od samego poczqtku, jak doj- 
rzewala, nabierajqc scistosci i wyrazistosci w tniare 
zdobywania nowej wiedzy o polozeniu narodu i nowych 
doswiadczen, obok tego glownego zywiolu, liczbq wcale 
nie gdrujqcego, szeregi stronnictwa, na ktdrych opierato 
ono swq silq, skladaly siq z roznych rodzajow ludzi, 
ktdrvch nalezalo bqdz asymilowac dopiero, bqdz odrzu- 
cac. Byli wiqc ludzie z przedrewolucyjnego okresu, za* 
prawieni w dzia.'alnosci tajnej, ludzie, ktorzy umieli byli 
duzo na tern polu zrobic, ale ktorzy do nowych warun- 
kow dzialania dopasowac siq nie umieli, ktdrzy czqsto 
nawet nie rozumieli, ze moze istniec jakas polityka poza 
organizowaniem tajnych kolek i rozdawaniem pism nie- 
legalnych. Ci ludzie wykonywali w ubieglym okresie 
wielkq pracq w kierunku, jaki demokracja narodowa 
sobie nakreslila, ale mysli politycznej obozu nie rozu¬ 
mieli, nie szli z niq naprzod, im samym i obozowi wy- 
starczylo to, ze sq praktycznie uzyteczni. Czqs6 tych 
ludzi w nowym okresie nie umiala siq zorjentowac, tern 
bardziej nie zdolna byla pojqd zadan polityki parlamen- 
tarnej; wydawalo im si<;, ie glowny pozytek z Dumy 
jest ten, iz tarn mozna wyglaszac mowy, deklarowac 
w nich szerokie aspiracje narodowe i przy ich pomocy 
na kraj oddzialywa<5. Nie umieli oni w polityce wyjsc 
pcza stadjum uiwiadamiania. Byli dalej ludzie, czesto 
nowi, tak opanowani atmosferq okresu rewolucyjnego, 
ie chcieli calq tq atmosferq kontynuowac w dzialalnosci 
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parlamentamej, wyobrazajqc sobie, ze doba wielkiego 
przewrotu ci^gle trwa dalej, wtedy kiedy stanowczo jui 
zostaia zamkni<;ta. Ta zreszta atmosfera za dlugo prze- 
trwaia w calem stronnictwie. By!i wreszcie ludzie bez 
politycznych idej lub z ideami, ktore nie mialy nic wsp6l- 
nego z myslq demokratyczno-narodowq, ktorzy mieli 
sposob myslenia postqpowo-kadecki, ktorzy dlatego tyl- 
ko nie przyl^czyli si$ do postepowcow, ie tamci szli 
z Zydami. Powchodzili oni swiezodo stronnictwa w wiel- 
kiej liczbie dlatego, ze bylo ono popularne, ze mialo 
w rqku kraj, ze przyjemnie bylo nazywad si^ demo- 
kratq narodowym; wsrod nich byli i tacy, ktorzy dla¬ 
tego tylko wcszli do stronnictwa, ze mieli nadziejq 
swe osobiste ambicje przy jego pomocy zaspokoic. Po- 
siadanie takicb ludzi jest zresztq udzialem wszystkich 
stronnictw, zwlaszcza w momentach, gdy sit; ciesz^ po- 
wodzeniem. 

Reprezentacja polska, zszeregowana z demokracji 
narodowej, weszla na arene pracy i walki parlamentar- 
nej z calq spuscizna swej dzialslncsci w dobie rewolu- 
cyjnej, tej dzialalnosci, w ktorej uzewnqtrznianie uczuc 
i aspiracyj narodowych nie bylo krqpowane zadnemi 
wzgl^dami taktycznemi, w ktorej, przeciwnie, taktyka 
nakazywaia utrzymywac bardzo ostry ton narodowy, 
jezeli si^ chcialo zatarnowac anarchjq zydowsko-socjali- 
styczn^. Ciqzyla tedy na niej spuscizna i daleko idacych 
z^dan politycznych, o ktorych urzeczywistnieniu w Du- 
mie mowy bye nie moglo, i organizaeji narodowej prze- 
ciwstawiajqcej siq organom panstwowym, i akcji w gmi- 
nie, i strajku szkolnego, ktory nie ona wprawdzie 
wywotala, ale ktory w danych warunkach musiala za* 
akceptowac, nadajqc mu charakter narodowego bojkotu... 
Ta spuscizna nadawala przedstawicielstwu odpowiednia 
fizjognomjq polityezna, obowiazywala je czqsto do pojscia 
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po drodze, calkiem niezgodnej z wymaganiami praktycz- 
nej polityki parlamentarnej. 

To wszystko zdawalo si^ zapowiadac, ze stronnic- 
two demokratyczno-narodowe, jakkolwiek silne i wply- 
wowe w kraju, na terenic parlamentarnym w krotkim 
czasie kark skr^ci, a tem samem zdyskredytuje siq 
i w kraju. 


V! 


KRYZYS W OBOZIE DEMOKRATYCZNO- 
NARODOWYM 

Wziawszy na swoja wyiqczna odpowiedzialnosc 
przedstawicielstwo kraju w Dumie i jego polityke, stron- 
nictwo demokratyczno-narodowe znalazto si<; w niesly- 
chanie trudnem polozeniu. Dzis, gdy siq patrzy wstecz 
na te pierwsze siedem lat parlnmentu rosyjskiego, gdy 
si^ widzi i rozumie lepiej czynniki skladajqce si^ na 
ewolucj^ jego polityki, sily, ktore kierunek tej ewolucji 
uwarunkowaly, gdy sobie zdajemy jaSniej sprawq z psy- 
chologji politycznej narodu rosyjskiego, o ktdrej pano- 
walo w naszem spoleczefistwie wiele bl^dnych z gruntu 
pojqd — nie mamy prawie wqtpliwo&ci, ze polityka pol- 
ska na tym terenie skazana byla zgdry na niepowodze- 
nie, bez wzgl^du na to, jakiby byl jej kierunek. Niemniej 
przeto polityka ta mogla byd gorsza lub lepsza, wiqcej 
lub mniej zastosowana do wlasciwo6ci terenu. Polityka 
przedstawicielstwa, zorganizowanego przez stronnietwo 
demokratyczno-narodowe, przez dlugi czas do tych wa- 
runkow zewn^trznych przystosowad si<; nie mogta, bo 
charakter stronnictwa, jego niedawna przeszlosd na to 
nie pozwalata. Stqd robila ona wrazenie polityki, nie 
orjentujqcej si^ w polozeniu, a liczne jej posuni^cia za- 
slugiwaiy ze stanowiska politycznego realizmu na miano 
bl<;d6w. 

Sronnictwo demokratyczno-narodowe mialo w tych 
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waruiikach do wyboru: albo wycofac siq z terenu par- 
lamentarnego, albo siq do niego przystosowac. W sa- 
mych szeregach stronnictwa bylo wiele iywiolow, kt6re 
zqdaly wycofania sic;, niejednokrotnie wzywaly do skla- 
dania mandatow, do bojkotowania Dumy. W tym samym 
kierunku starala sic; wywierac nacisk na reprezentacjq 
czqsc przeciwnikbw stronnictwa. Ci wszakie, ktorzy 
mieli w stronnictwie przewagq, mysl bojkotu Dumy za- 
wszc odsuwaii, uwaiajqc jq za niedorzecznq, za wyraz 
niedojrzalosci politycznej tych, ktorzy jq propagujq. Usta- 
pienie zas z Dumy po to, ieby kraj wybral inne przed- 
stawicielstwo z poza stronnictwa, byloby krokiem ze 
stanowiska dobra kraju ogromnie szkodliwym. Jedynem 
silnem w kraju stronnictwem, jedynem posiadajqcem ja- 
kie takie zaufanie ogolu, byla demokracja narodowa — 
wycofanie siq jej tedy oddatoby wybory na pastwq nie- 
skoordynowanych, rozbieznych dqien i ambicyj, czqsto 
na pastwq iywiolow calkiem niepolitycznych, niezdol- 
nych do zorganizowania nawet lichej polityki. Wpraw- 
dzie stronnictwo polityki realnej dawato do zrozumienia, 
ze umialoby zorganizowac politykq dobrq, korzystnq dla 
kraju, ale naleialoby przedewszystkiem zapytac, czy 
umialoby dostac od spoleczenstwa mandaty. Usuniqcie 
sic; tedy stronnictwa demokratyczno - narodowego od 
dzialalnosci parlamentarnej nie prowadzitoby do dania 
krajowi lepszej polityki; byloby jedynie probq z jego 
strony uwolnienia sic; od odpowiedzialnosci za tq polity- 
kq, probq zresztq plonnq, bo odpowiedzialnosc za poli- 
tyke; kraju ponosi zawsze caly myslqcy ogol, a przede¬ 
wszystkiem ten obdz, ktory rozporzqdza najszerszym 
wplywem. 

Musialo tedy stronnictwo demokratyezno-narodowe 
zabrac siq bez wahania do zwalczenia tycb trudnosci — 
przedewszystkiem we wlasnym lonie — ktore mu staly 
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na drodze w usiiowaniach do sprostania swym zadaniom 
na terenie parlamentarnym. Byio to bodaj najci«*zsze 
z zadan, jakie kiedykolwiek przed niem stanelo; spelnie- 
nie go poci^gnqlo dla stronnictwa najwiqksze koszty. 
Koszty te wyrazily si<; we frondach, secesjach, w osla- 
bieniu liczebnem obozu i w zmniejszeniu jego wplywu. 
Byly one wszakze nieuniknione, ocalily stronnictwo od 
znalezienia si<j w polozeniu bez wyjscia i umozliwily 
szybkq, ale stopniowq ewolucjs mysli politycznej kraju, 
chroniqc jq od wielkiego, jednorazowego bankructwa, 
od moralnej katastrofy. 

Przy dokonywaniu tej przerobki swojej polityki 
stronnictwo zawziqcie byto zwalczane przedewszystkiem 
przez swoich *postqpowych” przeciwnikow. Korzystali 
oni z jego oslabienia, wyzyskiwali niezadowolenie szer- 
szego ogolu, atakowali je za odsuwanie siq od liberalnej 
Rosji, za zdrad^ „idealow wolnosciowych”; szeregi tych 
przeciwnikow zwi<;kszaly siq przez dezercj^ z samego 
stronnictwa. W tych warunkach potrzebny mu byl so- 
jusznik szczery, lojalny, majacy uznanie dla jego wysil- 
kow w kierunku nadania naszej polityce reainej wartosci 
i sprawnosci praktycznej. Takim sojusznikiem moglo bye 
tylko stronnictwo polityki reainej. To tez kierownicy 
stronnictwa demokratyezno-narodowego zaczqli dqzyc do 
uezeiwego porozumienia siq z „realistami”. 

Dla slabcgo liezbq, ale rtie b^d^cego wcale quantity 
negligeable stronnictwa polityki reainej, zjawiala si^ spo- 
sobnosc wyjscia z roli jalowych krytykow politycznych, 
smialego wystqpienia na widowniq kraju w charakterze 
zywiolu czynnego, tworezego, podjzjcia w przymierzu 
z najsilniejszym obozem kraju walki przeciw temu, co 
zawsze uznawal glosno za szkodliwe, walki niezawodnie 
zwyci^skiej, ktoraby mu daia tytul do zaslugi i podsta- 
wq do szerszego polityeznego wplywu. 1 jestesmy pewni, 
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ze na tq drogq byloby stronnictwo polityki realnej bez 
wahania weszlo, gdyby bylo naprawde polskiem stron- 
nictwem konserwatywnem, stronniciwem, kt6rcmu cho- 
dzi przedewszystkiem o umocnienie w zyciu narodu 
tych zasad, ktore istotq szczerego konserwatyzmu sta- 
nowiq, i o danie krajowi polityki zdrowej, szczerze pol- 
skiej, daia.cej do obrony i pomnozenia realnego dobra 
narodowego, a nie szukajqcej efektdw i nic sluzqcej 
obcym interesom. Jestesmy przckonani, ze pomimo licz- 
nych wad i stabych stron, jakie mial konserwatyzm pol- 
ski, organizujqcy siq w Krolestwie w okresie popowsta- 
niowym, gdyby byl on przetrwal, gdyby nie zostal 
zdezorganizowany i znieprawiony przez obce sobie zy- 
wicdy, bylby ten sojusz uznal za konieczny, bylby wen 
lojalnie wstqpii i poszedl w nim do waiki o to, co mu 
bylo najdrozszem. 





CZSSC CZWARTA 

ZWYRODNIENIE KONSERWATYZMU 
W KROLESTWIE 






1 


..POLITYKA REALNA” 

Grupa konserwatywno-liberalna, zwana przez prze- 
ciwnikow „ugodowq”, zorganizowala siq po manifescie 
pazdziernikowym pod nazw$ „stronnictwa polityki re- 
alnej”. W tej nazwie zawieralo siq niejako twierdzenie, 
ze polityka wszystkich innych stronnictw jest nierealna. 

Twierdzeniu temu mozna bylo przyznac w znacznej 
mierze slusznoSd. Nie mowiqc juz o obozie postqpo- 
wym, ktdrego stanowisko polityczne bylo wlasciwie wy- 
razem niedojrzalego doktrynerstwa, niezdolnego liczyc 
siq z rzeczywistem polozeniem wewnqtrznem i zewnqtrz- 
nem, i stronnictwo demokratyczno - narodowe, zwro- 
ciwszy glownq swq uwagq na polozenie wewnqtrzne 
kraju i na przystosowanie siq do niego, nie bylo zdolne 
przystosowac nalezycie swej polityki do realnych wa- 
runkow zewnqtrznych, do polozenia w panstwie. Tq zas 
jego niezdolnosc zwiqkszala znakomicie niejednolitosc 
jego skladu, obecnosc w niem licznych zywiolow, kt6- 
rym mysl demokratyczno - narodowa byla mniej wiqcej 
obca, ktore, przeceniajac silq opozycji rosyjskiej, usilo- 
waty praktykowac wzglqdem niej takq sam^ ..ugodq”, 
jak „realisci” wzglqdem rzqdu. 

Polityka wszakze samych „realist6w” takze nie 
byla realnq. 

Polityka naprawdq realna jest to taka polityka, 
ktora wychodzi z trafnej oceny realnego polozenia po- 
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litycznego, zarowno wewnqtrz, jak nazewnjjtrz kraju, 
i do tego polozenia umiejqtnie siq przystosowuje. Jest 
to taka polityka, ktora wskazuje wlaSciwy kierunek dzia- 
lania nazewnqtrz i umie kraj w tym kierunku popro- 
wadzic. Chociazby nasza ocena polozenia zewnqtrzne- 
go byta najtrafniejsza, chociazbysmy wskazywali najod- 
powiedniejsze, najlepszy obiecuj^ce skutek drogi dzia- 
lania nazewnqtrz, jezeli, wskutek nieorjentowania sit; 
w usposobieniu politycznem kraju, nie jestesmy zdolni 
konsekwentnej akcji w duchu naszych wskazan zorgani- 
zowac, nasze stanowisko polityczne pozostanie akade- 
mickiem, rnniej lub wiqcej teoretycznem, ale do miana 
polityki roscic sobie pretensji nie moie. , 

Kraj nasz nie miai wowczas polityki realnej, nie 
ma jej naprawdq i dzisiaj, a najwiqkszy optymizm poz- 
wala tylko twierdzid, ze jest na drodze do jej wytwo- 
rzenia, glownie dziqki wysilkom stronnictwa demokra- 
tyczno- narodowego. 

Realizm polityczny stronnictwa polityki realnej 
przez dtuzszy czas polegal na nierobieniu niczego, na 
zamkniqciu siq w sobie, w nabozenstwie dla swego ro- 
zumu politycznego. Glownem zajqciem „realist6w” w 
owym okresie bylo polowanie na blqdy polityczne de- 
mokracji narodowej. BJqdow tych, jak juz powiedzie- 
lismy, nie brakowalo, „realisci” zas najwidoczniej byli 
od nich wolni, bo kto nie robi nic, ten i blqdow nie 
popelnia. Tak wyglqdalo ich stanowisko w oczach 
szerszego og6lu. Przy blizszcm wszakze przyjrzeniu 
siq, nie mozna bylo powiedziec, ze nie robili nic. Robili 
oni wlasciwie, co mogli, by oslabid znaczenie przedsta- 
wicielstwa w Damie, by rozwin^c w rzqdowych i wply- 
wowych kolach rosyjskich przekonanie, ze to przedsta- 
wicielstwo nie raa silnego oparcta w powazniejszej opinji 
kraju, mimowoli zachqcali rzqd do walki z przedstawi- 
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cielstwem i do walk! z krajem w celu zmuszenia go, 
aieby inne, dogodniejsze dla rzqdu przedstawicielstwo 
wyslat. Slow tych nie mbwimy na wiatr. Jednq z po- 
wazniejszych trudnosci, na jakie natrafilo przedstawi¬ 
cielstwo kraju w Dumie, byto wlasnie postc;powanie na- 
szych „realist6w”, ktorzy wespol z przedstawicielami 
Litwy i Rusi w Radzie Panstwa zachowywali siq w spo- 
sob, zachqcajqcy rzqd do lekcewazenia Kota Polskiego 
i jego politycznego stanowiska. Byto w tem niew^tpli- 
wie sporo winy i ze strony Kota Polskiego w Dumie, 
ktdre swem zachowaniem sic; niewqtpliwie utrudniato 
utozenie normalnych stosunkow mi^dzy przedsta wiciel- 
stwem polskiem w dwoch Izbach. 

Gdy wybrani do Dumy postowie jechali do Peters- 
burga z programem autonomicznym, przedstawiciele pol- 
scy w Radzie Panstwa zacz^li od wstqpienia tam do 
grupy rosyjskiego centrum, jakgdyby umyslnie chcieli 
zaznaczyd, ze sic; autonomicznego stanowiska zrzekajq. 
By) to az nadto wyrazny poczqtek rozbieznosci dwoch 
polityk potskich w Petersburgu, ktore nawzajem siebie 
paralizowaty i tem samem skazywaty siq na bezptodnosc 
nawet wtedy, gdyby warunki w panstwie byty o wiele 
przyjazniejsze. Przedstawiciele rzqdu, w szczegolnosci 
Stolypin, w rozmowach z Polakami nieraz wyraznie wy- 
powiadali sic;, ze im milsze jest stronnictwo polityki 
realnej i dawali do zrozumienia, ze oczekujq, kiedy kraj 
dojdzie do rozumu i temu stronnictwu swoje przedsta¬ 
wicielstwo powierzy. A sq i fakty, ze byli w tych na- 
dziejach utwierdzani, jezeli nie przez naszych „realistow", 
to przez bardzo blisko z nimi spokrewnionych przedsta- 
wicieli Litwy. Byty zresztq i w kraju fakty przeciw- 
stawiania przez wtadzc; rzqdowq „narodowcom” „reali- 
stow” — jako posiadajqcych wzglqdne zaufanie rz^du. 

Wytworzylo si^ w ten sposob nadzwyczaj niezdro- 
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we polozenie polityczne, w ktorem rzqd interwenjowal 
w naszych stosunkach wewnqtrznych. Ogromna wiq- 
kszosc kraju obdarzala swem zaufaniem stronnictwo 
demokratyczno-narodowe i jemu powierzyla przedstawi- 
cielstwo swej polityki, rzqd zas dawal swe wzglcdne 
zaufanie „realistom”, majqcytn w kraju poparcie tylko 
nieznacznej mniejszosci. Rzqd, zachqcany do tego ponie- 
kqd i ze strony polskiej, traktowal przedstawicielstwo 
polskie wylonione z demokracji narodowej jako zjawi- 
sko przejsc.owe, i czekal, az kraj inne przedstawicielstwo 
wysle. „Realistow” zas traktowal jako stronnictwo, 
z ktorem mozna siq liczyc, ale dopiero wtedy, gdy zdo- 
bqdzie wladzq nad opinjq kraju. Z tego wynikl ten sku- 
tek, ze w okresie przejsciowym, w ktorym wrogie nam 
* sily w panstwie jeszcre siq nalezycie nie zorganizowaiy, 
w ktdrym tedy zewnqtrzne szanse polityki polskiej byly 
wiqksze, polityka ta skutkiem swego rozdwojenia byla 
skazana na calkowitq bezplodnosc. Oto jedyny w tych 
pocz^tkach okresu parlamentarnego kierunek, w ktdrym 
„realisci” zaznaczali swe istnienie, w ktorym cos robili. 
Ale to, co robili byio wielkim i zgubnym dla kraju blq- 
dem. Do tego bledu doprowadzil jednych bardzo jedno- 
stronny punkt widzenia w polityce, patrzenie tylko na 
rzqd i na pewne kola polityczne rosyjskie, przy nie* 
zdolnosci zrozumienia siq z wlasnym krajem, innych, co 
gorsza, przerost zmyslu partyjnego, zesrodkowanie swych 
wysilkow na tern, by nienawistne sobie stronnictwo 
obalic, by samym tq czy innq drogq jego miejsce zajqc, 
bez wzglqdu na to, co te ambicje kraj kosztowac mogq. 

Jako lagodzqcq okolicznosc wskazac tu nalezy, ze 
ludziom, slabo orjentujqcym siq w psychologji politycznej 
wtasnego spoleczenstwa, istotnie wydawac siq moglo, ze 
stronnictwo demokratyczno-narodowe jest skazane na 
rychle bankructwo. Nie rozumiej^c istoty kierunku de- 
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rnokratyczno-narodowego — ci nieliczni, co jq rozumicli, 
nie dziclili sic szczerze myslami swemi z reszta, ale na- 
wet jq umyslnie w blqd wprowadzali — „reali5ci” nie 
zdawali sobie sprawy z tego, ze taktyka demokracji na- 
rodowej w poczqtkach okresu parlamentarnego jest tylko 
chwilowq koniecznosciq, zdawalo im siq, ze nie bqdzie 
ona zdolna tej taktyki porzucic, ze bqdzie siq jej bez- 
myslnie trzymala, jak pijany plota. Z drugiej strony, wy- 
dawalo im siq nieprawdopodobnem, azeby spoleczenstwo 
dlugo moglo obdarzad swem zaufaniem stronnictwo, 
ktore popelnia tak olbrzymie, jak im siq zdawalo, blqdy. 
Raz juz byli prawnie pewni, ze skrqci ono kark na spra- 
wie strajku szkolnego, ktorego wywolanie i cale prowa- 
dzenie umiejqtnie mu przypisano. Gdy to zawiodto, spro- 
bowano przewalic je w opinji ziemianstwa w szczegol- 
nosci na kwestji agrarnej, w ktorej zachowanie siq Kola 
Polskiego w pierwszej Dumie istotnie trudne bylo do 
obronienia, glownie dziqki wystqpom tych jego czlonkow, 
ktorzv czasowo tylko w demokracji narodowej bawili, 
ktorych mysl polityczna i polityczne metody malo wsp6l- 
nego miaty z istotq kierunku demokratyczno-narodowe- 
go. Trzeciq wielkq okazjq do tych nadziei dato zredu- 
kowanie przy rozwiqzaniu drugiej Dumy przedstawiciel- 
stwa kraju do jednej trzeciej pierwotnej liczby, za co 
przecie nie kto inny by! odpowiedzialny, tylko demo- 
kracja narodowa, bo ona reprezentowala kraj w Dumie. 
Nie zapytano nawet samych siebie, czy do tego siq 
nie przyczynilo w pewnej mierze owo rozdwojenie poli- 
tyki polskiej, zachqcajqce rzqd do bezwzglqdnej walki 
z przedstawicielstwem polskiem w Dumie, nie mowiqc 
juz o tern, ze calkowicie przemilczano og6lno-pahstwowe 
plany, ktdremi siq Stolypin w tym swoim kroku kiero- 
wal, plany stworzenia nacjonalistycznej wiqkszoSci w Du¬ 
mie, na ktorejby siq rzqd m6gt silnie oprzec, 
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„Realisci” nie mogli zrozumiec, jak przy tych 
wszystkich bt^dach i porazkach stronnictwo demokra- 
tyczno-narodowe utrzymuje sw6j wplyw w kraju, nie 
mogli zrozumiec, bo nie rozumieli wlasnego spoleczeA- 
stwa. Nie posiadali najpierwszego warunku do prowa- 
dzenia polityki naprawdq realnej. 

Na szczegolnq uwagq zasluguje zachowanie siq 
stronnictwa polityki realnej w kraju, wobec walk we- 
wnqtrznych, wobec scierajqcych siq ze sobq przeciwnych 
kierunkow. W gor^cym okresie rewolucyjnym, w okresie 
walki kierunku narodowego z socjalistycznym, .realisci" 
pozostali biernymi, stojqc na boku krytykowali sobie tylko 
obie strony. Ta dogodna i niewiele kosztujqca tola przy- 
padla im widocznie do smaku, bo w nastqpstwie, kiedy 
zawierucha rewolucyjna ucichla i kiedy miejsce dawnej 
walki, majqcej nawet krwawe epizody, zaj^ta walka w 
opinji pomi^dzy obozem narodowym a zydowsko - post^- 
powym, „realisci” w dalszym ci^gu stali na boku, w pozie 
powainych superarbitrow, oboj^tnych jednej i drugiej 
stronie, wygtaszajqcych o jednej i drugiej imparcjalne sqdy. 
Przy blizszem wszakze przyjrzeniu siq ta bezstronno&c 
okazywala siq tylko pozornq: bardzo czqsto z poza niej 
wyzierala zyczliwose dla obozu zydowsko-postqpowego, 
bardzo czqsto ataki z jego strony na demokracjs naro- 
dowq znajdowaly poparcie w prasie realistycznej. Prze- 
ci^tny „realista" rozumowal w ten sposob: poniewai 
stronnictwo demokratyczno-narodowe jest najsilniejsze 
w kraju, poniewaz ma znacznq przewagq w jego opinji, 
wi^c stronnictwo polityki realnej, bqdqc slabem i dqzqc 
do zdobycia wplywu, musi popierac jego przeciwnikbw, 
musi na wzor galicyjski dqzyd do wytworzenia koalicji 
wszystkich, najskrajniejszych nawet zywiolow przeciw 
demokracji narodowej. Jednakze niema wqtpliwosci, ze 
byli w stronnictwie polityki realnej ludzie, ktbrzy mieli 
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o wiele glqbsze powody do zblizenia z Zydami i postq- 
powcami. Stojqc pozomie pod sztandarem konserwatyw- 
nym, ale nie majqc nic wspolnego z zasadami konser¬ 
watyzmu, bqdqc w gruncie rzeczy wolnomyslnymi 
liberalami, poczuwali sic oni do braterstwa ideowego 
z obozem zydowsko-postqpowym. Nie uwazajqc dla sie- 
bie za dogodne sluzyc otwarcie w jego szeregach, slu- 
zyli jego celom po cichu, przygotowujqc przy pomocy 
obozu wrzekomo konserwatywnego grunt pod triumf 
n wielkich zasad liberalnych”. Znaczna czqsc czlonkow 
stronnictwa polityki realnej nic wspolnego z temi pla- 
nami nie miala, lecz tyla to czqsc bierna, nie umiejqca 
nietylko wplynqd na kierunek dzialalnosci stronnictwa, 
ale nawet nie orjcntujqca siq dobrze w tem, co ich wlasne 
stronnictwo robi. Ludzie ci w przekonaniu swem uwa- 
zali siq za najlepszych konserwatystow, a nie widzieli, 
ze pod kierunkiem swych, wcale nie konserwatywnych 
guwernerow politycznych uzywani sq do walki z tem, 
co przedstawia wlasnie zdrowy pierwiastek narodowo- 
zachowawczy w spoleczenstwie. Tym sposobem ostroznie 
prowadzona robota liberalow z grupy Spasowicza, asy- 
milujqcych stopniowo konserwatyzm polski i oczyszcza- 
jqcych go ze wszystkiego, co istotq konserwatyzmu 
stanowi, robota, ktora swego czasu zrobila zbyt smiaie 
i nieostrozne posuniqcie w pismach Scriptora, ze smut* 
nym dla jej autorow rezultatem, kt6ra wskutek tego 
na krdtko przycichla — znow zaczqla smielej posuwac 
siq naprzod, prowadz^c nieswiadomych rzeczy ziemian, 
nieile juz z konserwatyzmu wysterylizowanych, w objqcia 
radykalnego „postqpu”. 

Calq potwornosd, caly dziwaczny falsz tej sytuacji 
w obozie demokratyczno-narodowym widziano oddawna. 
Gdy tedy walka o metodq polityki naszej w Dumie 
nakazywala demokracji narodowej szukad zblizenia z re- 
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alistami, zdawano sobie sprawq, ze szczere i rzetelne 
zblizenie siq bqdzie trudne. Byloby ono mozliwe, gdyby 
chodzilo tylko o zywioly wiejskie stronnictwa polityki 
realnej, gdyby te zywioly mialy swq niezaleznosc i swo- 
bodq dziatania, gdyby nie pytaly na kazdym kroku swych 
liberalnych guwerner6w, co maja robic. W tych warun- 
kach, w jakich siq znajdowalo stronnictwo polityki 
realnej, zblizenie, jakie nastqpilo, miato charakter bardzo 
dziwny. Ze strony „polityki realnej” nie pracowano 
wcale nad wytworzeniem podstaw lojalnego porozu- 
mienia z demokracjq narodowq w celu utrwalenia w zy- 
ciu kraju pewnych zasad politycznych, ktoreby w tem 
zyciu wzmocnily pierwiastki zachowawcze, ale stale usi- 
lowano wytwarzac jakqs kaszq miqdzypartyjnq, narzuca- 
jqc demokracji narodowej partje postqpowe, o ktdrych 
udziat w tym kontredansie ze strony realistycznej gorli- 
wie zabiegano i kt6rym starano siq zapewnic wplyw 
nieproporcjonalny do ich sily. Widoczne bylo, ze i w tym 
momencie, kiedy siq ujawnila tak znaczna wspolnosc 
poglqddw miqdzy realistami a demokracji narodo- 
wq na zadania i metody polityki naszej w cialach 
prawodawczych, kierownikom partji realistycznej prze- 
dewszystkiem chodzi o wyprotegowanie na powaznq 
pozycjq w spoleczenstwie niedojrzalych politycznie 
postqpowcow. 

Dziwna tez jednoczesnie byla taktyka organow 
prasowych „polityki realnej”. Zamiast pomagac demo¬ 
kracji narodowej w tej ciqzkiej pracy, jakq podjqla, 
chcqc uzdolnic wiqkszosc naszej opinji publicznej do 
zrozumienia naszego polozenia w panstwie, potrzeb 
i zadan naszej polityki, organy te jakby umyslnie staraly 
sie tej pracy przeszkadzac. Perjodycznie powtarzal siq 
w nich triumfalny refrain: oto demokracja narodowa 
przeszta na nasze podworko, oto nauczyla siq od nas 
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rozumu, oto przej^la naszq polityke... Nie wiadomo, o co 
tu wiqcej chodzito — o zrazenie mniej dojrzalych i mniej 
krytycznych zywioJow spoJeczehstwa do polityki stron- 
nictwa demokratyczno-narodowego, czy tez o schlebianie 
proznosci czlonkow wtasnego stronnictwa. Czy moze 
wreszcie liczono, iz sami kierownicy obozu demokratycz- 
no-narodowego sq tak niedojrzali, ze to moze ich po- 
draznic, wyprowadzid z rownowagi i zniechqcid do wy- 
trwalej walki o kierunek polityki, wyplywajqcy najscislej 
z zaloien mysli demokratyczno-narodowej. Widoczne 
bylo w kazdym razie, ze dla ludzi, kierujqcych umiej^t- 
nie obozem realistycznym, nie bylo zbyt dogodne zblize- 
nie siq tego stronnictwa z demokracjq narodowq, ze 
widoki ich, przeciwnie, dyktowaly raczej romans z po- 
stepowcami. Robilo to takie wrazenie, jakby siq oba- 
wiali, zeby przez zblizenie z demokracjq narodow^ 
w stronnictwie polityki realnej nie odrodzit siq i nie 
wzmocnil polski pierwiastek konserwatywny; dlatego 
woleliby, zeby istnial mi^dzy temi obozami antagonizm 
na gruncie metod polityki zewnqtrznej, azeby izolowa- 
nych od wplywu narodowego swych pupilow politycz- 
nych mogli dalej prowadzid bez przeszkody w uplano- 
wanvm kierunku. 

Jezeli takq byla ich polityka, to nie mozna ]ej od- 
mowic duzego sprytu. Ale spryt sam nie wystarcza. Tam, 
gdzie niema tego, co nazywamy rozumem stanu, spryt 
umie zawodzid nawet bardzo wybitnych ludzi. W kaz¬ 
dym razie starczy on tylko na bardzo krdtko. To tez 
polityka ta doprowadziia do wytworzenia nowego anta- 
gonizmu miqdzy demokracjq narodowq a realistami, tylko 
juz na gruncie mniej dla realistow dogodnym. Ten grunt 
dala przedewszystkiem kwestja zydowska. 
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KWESTJA ZYDOWSKA 

Nic nie byJo tak przeciwnego wszelkim zasadcm 
konserwatywnym, tak im wrogiego, jak program asymi- 
lacji Zydow, wprowadzenia ich do srodka spoleczenstwa 
polskiego i dania im w tern spoleczenstwie wplywowej 
roll, program, ktory prawie niepodzielnie zapanowal 
w naszym kraju od czasu slynnej reformy Wielopolskiego. 

Zyd nie moze byd zachowawcq w spoleczehstwie 
europejskiem, chociazby nawet to sobie dla jakichs 
wzglqdow postanowil. Cala tradycja tego spoleczenstwa 
jest mu obca, sprzeczna z tern wszystkiem, z czem siq 
dusza zydowska w ciagu niezliczonych pokolen zrosla. 
Ze wstr^tem traktuje on cal^ przeszlosc ludow europej- 
skich, zywi nienawisc do ich religji, na wszelkcj zas wy- 
roslq z tych spoleczenstw hierarchjq patrzy jako na 
uzurpatorki; stanowiska, nalezqcego sif; „ludowi wybra- 
nerau". Instynktownie wprost dqzy on do zniszczenia 
w swem otoczeniu europejskiem czci dla tradycji, przy- 
wiqzania do religji, uznania dla jakiejkolwfek hierarchji, 
Izy, wydrwiwa, osmiesza to wszystko, co dla kazdego 
uczciwego konserwatysty musi bye swiqte. Dzisiejsz^ 
swoj^ pozycjq i wplywowtj rolq zawdzi^cza on Wielkiej 
Rewolucji i dlatego stara sic swiadomie jej dzielo kon- 
tynuowac, szerzyd, doprowadzac do kraficowych konse- 
kwencyj w pozqdanych dla siebie kierunkach. 

Wtargni^cie potqznej fall zydowskiej w nasze zy- 
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cie pociqgn^lo za sobq w tych sferach spoiecznych, 
ktore z Zydami w biizszq stycznosc wesziy, takie zni* 
szczenie wszelkich rysow zachowawczych, taki bunt 
przeciw wlasnej tradycji narodowej, rozklad poczucia 
religijnego i nawet elementarnego szacunku dla religji, 
taki wstr«;t do wszelkiej, nawet najbardziej uprawnionej 
hierarchji, ze zagrozilo nam w pewnym sensie wprost 
zdziczeniem. Gdyby caly ogol temu wplywowi ulegt, 
zatracilibysmy wlasciwie zdolnosci do iycia spolecznego, 
stalibysmy si«; anarchicznq gromadsy bez wewnetrznej 
organizacji moralnej, zdolnq zyd tylko w karbach, na)o- 
zonych z zewnqtrz. 

Tak latwe przyj^cie si«; programu filosemickiego 
w naszem spoleczenstwie w okresie popowstaniowvm 
ma swoje dwie przyczyny. Pierwsza — to wogole brak 
silnych zasad konserwatywnych w Polsce, uwarunkowa- 
ny kolejq naszych dziejow w ostatnich stuleciach, o czem 
juz mdwilismy wyzej; druga — to umiejqtnie narzucona 
spoleczenstwu doktryna, gloszaca, ze wchloniqcie, zasy* 
milowanie Zydow wzmocni nasz narod, doda mu si) do 
walki o byt zagrozony. Ta faiszywa swq jednostronnosciq, 
czysto materjalistyczna doktryna, widzqca sil^ narodu 
jedynie w jego liczbie i majqtku, mogla byd )atwo za- 
szczepionq tylko w spoleczenstwie, majqcem nienormalnie 
slabe poczucie tego, co stanowi moraine podstawy naro- 
dowego bytu i bez czego najwiqksze sily fizyezne i za- 
soby materjalne zadnej wartoSci nie majq. 

Przeciw panowaniu tej doktryny rodzila siq stop- 
niowo reakeja. Zaczqto coraz silniej kwestjonowac war- 
to&c tego nabytku, jaki nasz narod robi w asymilowanych 
Zydach. Obok bezwzglqdnego antysemityzmu, jaki przed- 
stawial wyklqty przez wiqkszosc inteligencji polskiej 
Jelcfiski w swojej Roli, juz na kilkanascie lat przed kofi- 
cem ubieglego stulecia demokratyezny Gtos zaczal po- 
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dejmowac krytyk^ programu asymilatorskiego z narodb- 
wego punktu widzenia. Ta krytyka poglqbiala si<? pozniej 
stopniowo w obozie demokratyczno-narodowym, ktory 
w Zydach coraz wyrazniej widzial najsilniejsz^ przeszko- 
d«j do zorganizowania mysli narodowej w naszym kraju. 

Wreszcie przyszedt czas, kiedy Zydzi, poczuwszy 
sic do£d silnymi, zaczqli zrzucad mask<; polska, wyst^po- 
wac jako Zydzi i tylko Zydzi, kiedy naejonalisci zy- 
dowscy okazali si^ glownymi przywodcami zydowskiej 
masy, a t. zw. asymilowani Zydzi uwydatnili calq nie- 
zdolnosc do staniqcia po stronie polskiej przeciw nowe- 
mu ruchowi zydowskiemu, stwierdzajqc calem swetn za- 
chowaniem si^, ze silniejsze wqzly wiqzq ich z zydostwem, 
niz z polskosciq. Nie trzeba bylo wyrazniejszych dowo- 
dow calego falszu doktryny o wzmocnieniu narodu pol- 
skiego przez asymilacj^ Zydow. Nieubiagana rzeczywis- 
tosc stwierdzila calkowite bankructwo programu asymi¬ 
latorskiego. 

Kosztownem niestychanie doswiadczeniem, strata 
mnostwa pozycyj w zyciu ckonomicznem i spolecznem 
kraju ogol polski kupit sobie nowq wiedz^ o Zydach, 
zrozumial w ogromnej mierze niebezpieczenstwo, jakie 
przedstawiajq oni dla narodowego bytu. Tym kosztem 
wytworzyl siq moment bardzo przyjazny do odrodzenia 
pierwiastkow zachowawczych w duszy narodu, do 
podzwigni<;c:a z upadku zasad, o ktore w ubieglych 
czasach walczyt konserwatyzm we wszystkich krajach. 
Gdyby tez istnial w naszym kraju oboz konserwatywny, 
chwycilby on ten moment skwapliwie, podniosiby smialo 
swoj sztandar i pod haslem usuwania rozktadowego 
wplywu zydowskiego zgromadzilby pod nim wcale nie- 
poslednie zast^py. Takiego obozu wszakie nie maray, 
bo konserwatyzm wogole w historji narodow europej- 
skich karjerq swojq juz skonczyi. Nie znaczy to, zeby 
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zbankrytowaly wszystkie wartosci moraine, w ktorych 
obronie stawa). Znalazly siq one na sztandarze nowego 
ruchu, idqcego do szerokich mas spolecznych z haslem 
obrony moralnych podstaw narodowego bytu — ruchu 
narodowego, zwanego czqsto przez przeciwnikow nacjo- 
nalistycznym, kt6ry u nas znalazt swbj wyraz w stron- 
nictwie demokratyczno-narodowem. Temu tez stron- 
nictwu przypadla rola przewodnika spoleczenstwa w 
wyzwalaniu siq z pod zydowskiego wplywu. 

jakby dla umyslnego szyderstwa z konserwatyzmu, 
stronnictwo, ktore lubi o sobie mbwic, ze jest konser- 
watywnem, stronnictwo polityki realnej wyst^pilo do 
energicznej walki w obronie 2ydow i zydowskiego wply¬ 
wu. Organy jego najdluzej wytrwaly na straconej po- 
zycji programu asymilatorskiego, dowodz^c najrozma- 
itszemi sztukami jego zywotnosci i wartosci dla narodu. 
Kiedy, wobec widocznego zwracania siq opinji kraju 
przcciw Zydom, w prasie warszawskiej zaaranzowano 
sprytny, acz nieudany figiel, mianowicie zaatakowano 
W litwak6w”, a przeciwstawiano im Zyd6w asymilowa- 
nych, jako benjaminkbw spoleczenstwa polskiego— S/owo 
i Kurjer Polski wzi<;iy najwyzszq nut^ w tym chorze. 
Widoczne bylo wielkie niezadowolenie tych organow, 
kiedy im powiedziano z narodowego obozu, ze kraj nasz 
stoi nie wobec „kwestji litwackiej”, ale wobec kwestji 
iydowskiej, obejmujqcej nietylko swiezych przybyszow 
zydowskich, nietylko agitatorbw nacjonalistycznych, ale 
calq masq zydowskq naszego kraju i rowniez 2ydow 
asymilowanych. 

Na zadnym punkcie stronnictwo polityki realnej 
•ie okazalo siq tak widocznym wrogiem zasad konser- 
watywnych, jak wlasnie w kwestji zydowskiej. 
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Jednem z najdobitniejszych swiadectw zaniku mysli 
konserwatywnej w polityce grupy „realistycznej” jest jej 
postqpowanie w kwestji samorzqdu. 

Grupa ta zawsze wysuwala osi^gniqcie instytucji sa- 
morzqdu ziemskiego i miejskiego jako najglowniejszy punkt 
swego programu. Przez dlugi czas program ten by! 
jedynie poboznem zyczeniem, do jego zrealizowania 
brak bylo chqci ze strony rzqdu. Ci, ktorzy siq z nim 
nosiii, nie byli przeto zmuszeni do zagiqbiania siq 
w praktyczne trudnosci jego urzeczywistnienia na na- 
szym gruncie, zwtaszcza, gdy idzie o samorzqd miejski. 

W kraju, w ktorym wiekszosc miast i miasteczek 
ma przewagq ludnosci zydowskiej, ludnosci, idqcej za¬ 
wsze lawq, glosuj^cej solidarnie i zawziccie broni^cej 
swoich interesow przeciw interesom calego spoleczenstwa, 
trzeba sobie przecie postawic przedewszystkiem pytanie, 
jaki siq chce mied samorzqd miast, czy sluz^cy interesom 
kraju, czy tez zydostwa?... To pytanie, z natury rze- 
czy, narzucalo siq zawsze, gdy mowiono o samorzadzie 
miejskim. Politycy wszakze obozu „realistycznego" nie 
zdawali siq widzied w tem wielkiej trudnosci: mieli ja- 
koby sposoby na to, zeby, nie zajmujqc w sprawie sa- 
morzqdu stanowiska przeciwnego Zydom, uczynid jednak 
ten samorzqd poiytecznym dla kraju, zgodnym z inte- 
resami spoleczenstwa polskiego. To stanowisko wszakze 
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wystarczalo dop6ty, dopoki kwestja samorz^du miejskiego 
pozostawata w dziedzinie idealnej. Z chwilsj, kiedy we- 
szla ona na drogc; realizacji, kiedy rz^d Stoiypina pro- 
jekt samorzc^du opracowat i wniosl do Dumy, okazato 
si$, ze wszystkie, obmyslane przedtem sztuczne kombi- 
nacje Sf\ nic nie warte, ze stanowisko przyjazne dla 
Zydow nie da sic; pogodzic ze stanowiskiem polskiem, 
ze trzeba wybierad pomic;dzy jednem a drugiem. I tu 
zaczqla si^ tragedja stronnictwa polityki realnej, tragedja,. 
jak ktos powiedziat zartem, w stylu pseudoklasycznym, 
osnuta na motywie walki mi^dzy mjtosciq a obowiazkiem, 
mi^dzy milosciq dla Zydow a obowiazkiem wzgl^dem 
kraju. Jest to, ma sic; rozumied, zart, bo trudno przecie 
posqdzad „realist6w" o jaki§ szczegolny sentymentalizm 
w stosunku do Zydow. Tu byla inna sprawa. 

Niezaleznie od wzglcjdow, jakiemi sic; kierowai Sto- 
lypin w swoim projekcie samorzqdu, kwestja zydowsks; 
rozwi^zal on na sposob zgodny z interesem naszego 
kraju. Ograniczenie procentowe radnych zydowskich za- 
bezpieczato rady miejskie od bezposredniego wplywu 
glosdw zydowskich na ich uchwaly, ustanowienie zas 
wyborczej kurji zydowskiej odbieralo Zydom moznosc 
wywierania wplywu posredniego przez radnych polskich, 
ktorzy, dzic;ki systcmowi kurjalnemu, zostali od Zydow 
uniezaleznieni. Wprowadzenie tych ograniczen dawato 
moznoSc ludnosci polskiej miast naszych wylonienia z sie- 
bie zarzqdow miast i kierowania samorzqdem zgodnie 
z interesami kraju. 

Okazato sic; wszakze, iz najoczywistsze dobro kraju 
staje sic; kwestjq spornq tarn, gdzie wchodzq w grq in- 
teresy Zyd6w lub gdzie zalatwienie sprawy jest mozliwe 
tylko przy nieliczeniu siq z oderwanemi doktrynami, 
z ktdremi ziyly si^ pewne obozy polityczne. Caly tez 
oboz post^powy wielkim glosem zaprotestowal przeciw 


124 


KWESTJA SAM0RZ4DU 


ograniczeniu Zydow, jako pogwalceniu wielkiej zasady 
liberalnej, zasady r6wnouprawnienia. Przyszlo mu to 
zresztq bardzo latwo wobec tego, ze my£l jego nigdy 
naprawd^ nie zajmowaia siq sprawami realnemi, ze za- 
wsze bujala w dziedzinie zasad oderwanych, ze polityka 
jego zawsze siq sprowadzala do niewinnych zresztq pro* 
testow. Natomiast polozenie stronnictwa polityki realnej 
wobec tej sprawy stalo si<; wielce trudnem i skompli- 
kowanem. Stronnictwo to protestbw nigdy nie lubilo, 
do opozycji wzglqdem rzqdu nigdy nie mialo wielkiej 
sklonnosci, oderwanego doktrynerstwa takze nigdy glo- 
sno nie pochwalalo, w nazwie swojej nawet proklamo- 
walo kult „polityki realnej”. Zdawaloby siq tedy, ze tarn, 
gdzie idzie o realn^ korzysd kraju, w wyborze drogi 
wahac siq nie powinno. I przez pewien czas istotnie 
wydawac siq mogto, ze wahac siq nie b^dzie. 

Poszczegolni „realisci”, zapytywani jak siq zapatruj^ 
na sprawq udziatu Zydow w samorzqdzie wobec opra- 
cowanego przez rzqd projektu, odpowiadali niezawodnie 
szczerze, iz sposob zatatwienia tej sprawy przez rzqd 
odpowiada catkowicie ich d:\zeniom i przekonaniom. Od- 
powiadaj^c tak atoli, nie wiedzieli oni pewnie, co nosza 
w zanadrzu wtasciwi kierownicy stronnictwa. Gdy przy¬ 
szlo tei do oficjalnego wypowiedzenia si^, stronnictwo 
stanqlo w opozycji do projektu rzqdowego na tym 
punkcie. Jego stanowisko w tej sprawie przechodziio 
rozne fazy. Byl moment, kiedy siq zdawalo, ze bronic 
b^dzie calkowitego rownouprawnienia Zydow. „To moja 
religja — rownouprawnienie wszystkich obywateli” — 
wypowiadali siq jego przedstawiciele na naradach miq- 
dzypartyjnych, a zarzqd stronnictwa, jakkolwiek wstrze- 
mi^zliwszy w wyrazeniach, to samo stanowisko najwi- 
doczniej zajmowal. Rozmaici ludzie patrzyli na to ze 
zdumieniem i zadawali sobie pytanie: co to za stron- 
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nictwo konserwatywne, ktorego religjq stanowi<\ zasady 
wielkiej rewolucji?... Na tem wszakze stanowisku „praw 
cztowieka” strcnnictwo nie wytrwalo. Widocznie racisk 
zywiolow, nie pozbawionych zdrowego sensu i posiada- 
jacych poczucie interesdw kraju, wywarl swoj wplyw 
i zmusi) zarz^d do pogodzenia sit; z koniecznosci^ 
procentowego ograniczenia Zydow. Natomiast z cala 
fors^ zaczqlo stronnictwo zwalczac ustanowienie kurji 
zydowskiej. 

Ci, ktdrzy zbliska patrzyli na to, co sie robilo 
u nas w tej sprawie, wiedzq dobrze, jakich wysilkow, 
jakich kunsztownie obmyslanych sposobow uzywali kie- 
rownicy stronnictwa, azeby nie dopuscid do wyrazenia 
siq opinji naszego kraju na korzysd ustanowienia kurji 
zydowskiej, azeby wplynqc na Kolo Polskie, izby siq 
przeciw jej ustanowieniu oswiadczyfo; wszyscy zas, czy- 
tajqcy gazety, wiedzq, jak bezwzgl^dnie organy „reali- 
styczne” pot<jpialy nasze przedstawicieistwo w Dumie 
po deklaracji Jarotiskiego za kurjq. 

Powstaje pytanie: czern si<; kierowalo tutaj stron- 
nictwo, o co mu chodzilo? Na pytanie to dawali odpo- 
wiedz sami kierownicy stronnictwa, motywuj^c swoje 
stanowisko. Wedlug nich nie mozna bylo dopuscic do 
tego, azeby Zydzi byli odgrodzeni od Polakdw, gdyz 
toby polozylo tam<j dalszetnu zblizeniu tych dwdch zy¬ 
wiolow, powstrzymalo „uobywatelenie” 2yd6w, ich asy- 
milacjq; nadto wobec tego, ze Zydzi, oddzieleni w osob- 
nq kurjq, na pewno nie bqdq wybierali do rad miejskich 
przedstawicieli asymilowanej inteligencji zydowskiej, 
najcenniejsi dla spoleczenstwa polskiego Zydzi asymilo- 
wani b^d^ praktycznie pozbawieni udzialu w samorzq- 
dzie. To stanowisko jest calkiem zrozumiale: mozna 
uwazad za rzecz naturalnq, ze danej grupie chodzi 
o zblizenie zydowsko-polskie, ze zalezy jej na tem, aie- 
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by asymilowani Zydzi odgrywali wydatnq rol$ w naszem 
zyciu spolecznem. Tylko niech ta grupa nie twierdzi, 
ze jest przedstawicielkq konserwatyzmu. Bo przecie nie- 
ma zywiolu bardziej wrogiego wszelkim zasadom i d^- 
zeniom konserwatywnym, jak inteligencja zydowska. 
Nietylko w naszym kraju, ale wsz«;dzie stoi ona na czele 
oboz6w, zwalczaj^cych konserwatyzm na wszystkich 
punktach i niszcza.cych w zyciu spoleczehstw wszystko 
to, co uczciwemu, szczeremu konserwatyscie musi bye 
drogie, co jest dla niego swi^te. Wiemy przecie, w jakim 
duchu prowadzony jest zarzqd tych miast w osciennych 
panstwach, gdzie Zydzi rozporzqdzajq powazniejszym 
wplywem. 

Na tern sprawa siq nie konezy. Niepodobna przy- 
puscic, azeby kierownicy stronnictwa polityki realnej 
nie zdawali sobie sprawy z tego, ze bez wprowadzenia 
kurji, przy wspolnem glosowaniu Polak6w z Zydami 
wi^kszosc naszyeh miast i miasteczek miaiaby radnych 
wybranych przez Zyd6w. Chociaz ci radni, wobec pro- 
centowego ograniczenia Zydow, byliby w ogromnej 
wiqkszosci chrzescijanami, to jednak, przechodzqc przy 
wyborach glbwnie glosami zydowskiemi, byliby oni od 
Zyd6w bezwgl^dnie uzaleznieni, musieliby ich zyezeniom 
dogadzad, ich dqzenia popierad, ich intere'om sluzye. 
Wytworzyloby si<; polozenie nieslychanie demoralizujqce, 
mog^ce lezec tylko w interesie wrogow naszego spole* 
czenstwa, naszej religji, a takze bezwzglqdnych wrog6w 
konserwatyzmu. To wszystko musieli rozumied kierow¬ 
nicy stronnictwa polityki realnej, a jednak to im nie 
przeszkodzilo z cal^ zawziqto&ciq walczyc przeciw usta- 
nowieniu kurji zydowskiej. 

Dodad nalezy, ze sprawa zydowska w samorzadzie 
— to jedna z nielicznych spraw politycznych, w ktorych 
stronnictwo polityki realnej zdobylo siq ostatnimi czasy 
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na istotnq energy, w ktorej zrobilo nicmalc wysiiki 
czynne. §wiadczy to, jak waznq, jak drogq byta ta spra- 
wa kierownikom stronnictwa. 

F po tem wszystkicm ci ludzie jeszcze mowu), ze 
przedstawicieJami konserwatyzmu w naszym kraju. 


IV 


POZORY A RZECZYWISTOSC 

Zatrzymaiismy si<; dose dtugo nad ewolucj^ tej 
grupy polityeznej Krolestwa, ktbrej istnienie zacz^to si^ 
od nasladowania konserwatyzmu galicyjskiego. Cho- 
dzito nam o wykazanie faktami, jak ta grupa, zlozona 
w znaeznej mierze z ludzi dobrej woli, gorqco pragn^- 
cych przyczynic siq do poprawy narodowego polozenia, 
z drugiej zas strony, z ludzi nie pozbawionych zdolno- 
sci i umyslowej kultury, poszla szybko w swym rozwoju 
w kierunku, calkiem sprzeeznym z pierwotnemi zaloze- 
niami. To samo, jak juz wskazalismy, stalo sie z partja 
konserwatywnq krakowskq, ale tam ta ewolucja tluma- 
czy siq zwyciqstwem interesu partji nad interesem na- 
rodu, dqzeniem za wszelkq cent; do wladzy, polityeznq 
wprost niemoralno&ciq, cynizmem, kt6ry znalazl sw$ 
przerazajqcq ilustracj^ w swiezo ujawnionych zakuliso- 
wych dzialaniach partji. Wprawdzie i tam nie mozna 
wszystkich, nalezqcych do partji ludzi podciqgnad pod 
jeden moralny strychulec i jednakowo kwalifikowac, 
i tam znajdujemy w lonie partji zywioly lepsze, ktoreby 
w innych warunkach uezeiwie, po obywatelsku sprawo- 
waly narodowq siuzb^. Tylko panujqca atmosfera poli- 
tyczna, wytworzona przez diugoletnie rzqdy partji, za- 
slepia tycb ludzi lub daje im falszywy kqt patrzenia, 
sprawia, ze w pogoni za wiadzq nie zadajq sobie nawet 
pytania, co narod na ich polityce zyskuje lub traci. Tu, 
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w Krolestwie atmosfera polityczna jest inna i inni sq 
ludzie. 

Wsrod ziemian, nalezqcych do t. zw. „polityki re- 
alnej”, nie spotykamy si<; naog6l z tym cynizmem poli- 
tycznym, jaki znamionuje politykow krakowskich. Nie- 
ktdrzy czasem ten cynizm udajq, zapozyczajq jego pozo- 
ry, zeby wyglqdad na dojrzalych i wytrawnych polity* 
k6w, ale w gl<;bi duszy go niema, bo zadna doktryna 
ludzi gruntownie nie zdemoralizuje, jezeli temu nie sprzy- 
jajq praktyczne warunki zycia. Warunki zas nasze, w 
ktdrych polityka nie daje osobistych korzysci, a jezeli 
w bardzo skqpy sposob zaspakajad moze pewne ambicje, 
to wymaga za to niemalych ofiar, warunki te pola do 
takiej demoralizacji nie przedstawiajq. To tez wsrod 
ludzi, o kt6rych mowa, spotykamy si<; cz^sto ze szcze- 
rq, gor£|cq chqciq zrobienia dobrze dla kraju, wybrania 
w polityce drogi najkorzystniejszej dla narodu, ludzi 
ktorych ambicje jest stawac we wszystkich sprawach 
na stanowisku szczerem, uczciwem, obywatelskiem. 

Pomimo to stronnictwo, do ktdrego ci ludzie nalc- 
zq, przechodzi ewolucjq, w ciqgu ktorej dzialania jego 
stajq si^ coraz jaskrawszem zaprzeczeniem jego ideo- 
wych zalozen, wierzefi jego czionkdw, nawet dzis pro- 
klamowanych glosno jego hasel. Oglasza ono, ze jest 
konserwatywnem i wielu jego ludzi uwaza siq za rze- 
telnych konserwatystdw— a popiera w zyciu politycznem 
kierunki, najbardziej wrogie konserwatyzmowi, pracujqce 
gorliwie nad zniszczen’em resztek pierwiastkow zacho- 
wawczych w naszym narodzie; stara sic; uchodzic za je- 
dyne naprawd$ katolickie, istotnie dbajqce o Kosciol, 
ma w swem lonie niejednego szczerego, gorqcego kato- 
lika, nie szczqdzi tez frazesu katolickiego w swych or- 
ganaeh i wyrazow holdu dla hierarchji koscielnej — a 
w praktycznem dzialaniu politycznem wysila siq dla za* 
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pewnienia sily i wplywu zywiolom najbardziej wrogim 
religji i Kosciolowi, przedewszystkiem za§ Zydom; wy- 
wiesilo na swoim sztandarze realizm polityczny, uznalo 
za swojfj glownq zaslugq od poczqtku swcgo istnienia 
walkq z frazesem, obronq umiarkowania i zasady kom- 
promisu przeciw nieprzejednanej bezmyslnosci— a umiato 
podczas ostatnich wyborow do Dumy stance w Warsza- 
wi« po stronie t. zw. koncentracji i, nie miaio copraw- 
da (niektorzy jego czlonkowie — z furjq), porzec kan- 
dydata, reprezentujqcego wlasnie bezmySlny frazes nie- 
przejednany, nieszkodliwego zresztq czlowieka, ktory 
z demokraeji narodowej usunql siq byl, zarzucaj^c jej 
zbytniq kompromisowosc. 

Ostatni ten fakt jest bardzo znamienny i tem cie- 
kawszy, ze na prowineji „realisci” poszli inn^ drog«p 
w Kieleckiem nie zwalczali kandydata, ktory siq narazii 
Zydom przez zlozenie w Dumie siynnej deklaracji w 
sprawie ograniczeA i kurji zydowskiej, w Radomskiem 
zas popierali kandydata demokraeji narodowej przeciw 
poiityeznemu wspolwyznawcy warszawskiego kandydata 
koncentracyjnego. Ujawnila siq tym sposobem ciekawa 
rozbieznosc miqdzy „realistami” prowincjonalnymi a szta- 
bem warszawskim. 

Moznaby caty swiat sehodzic i nigdzieby siq wsrod 
stronnictw polityqznych nie spotkaio takiego dziwol^ga, 
jak nasze stronnictwo polityki realnej. Robi ono wra- 
zenie grupy polityeznej, nie maj^cej zadnej przewodniej 
mysli, nie wiedzqcej dobrze, czego chce, a w kazdym 
razie wybierajqcej srodki, prowadz^ce do calkiem prze- 
ciwnego celu, niz ten, kt6ry sobie zalozono. Jest w tym 
jego charakterze cos monstrualnego, coby siq nie data 
w zaden sposob wytlumac 2 yc, gdybysmy nie wiedzieli 
o genezie stronnictwa, o jego dwoistym poozqtku. Nie- 
szczqsciem jego bylo to, ze powstato z polqczenia dw6ch 
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sprzecznych, calkiem przeciwnych sobie zywiolow, 
z malzenstwa konserwatywno-Iiberalnego, w ktdrem li- 
beralna zona, ofiarowawszy siq na skrzqtnq gospodyniq 
i skorzystawszy z dobrodusznosci i oci<;zalosci umyslo- 
wej konserwatywnego mqza, mowiqc trywialnie, wzi^ia 
go dobrze pod pantofel. I tak, jak zona cz^sto, zacho- 
wuj^c sobie wladz$ i decydowanie o wszystkiem, mq- 
iowi laskawie ofiarowuje pozory autorytetu — liberalni 
kierownicy stronnictwa, prowadzqc je umiej^tnie w du* 
chu swoich dqzen, ubierajq swq polityk^ we frazes kon- 
serwatywny dla zadowolenia tych czlonkow i przyja- 
ciol stronnictwa, ktorym jeszcze cos z aspiracyj kon- 
serwatywnych pozostaio. 

My, Polacy, pod pewnemi wzgledami jestesmy je- 
dnym z najbardziej mlodzienczych narodbw w Europie. 
Trudno gdziekolwiek znalezc ludzi, ktdrymby, tak jak • 
nam, pozory za tresc starczyly, ktorzyby umieli tyle 
poswiqcid, tyle si^ wyrzec rzetelnej tresci dla zdobycia 
lub utrzymania pozorow. Rzadko zastanawiamy si^ nad 
tem, czem jestesmy, ale ani na chwilq nie przestajemy 
troszczyd siq o to, za co jestesmy uwazani. Nasz patrjo- 
tyzm polega na tem, zeby bye uwazanymi za dobrych 
Polakow, nasza religijnosd — zeby wyglqdac na dobrych 
katolikow, nasza m^drosc — zeby wyglaszad zdania, 
ktore przez innych bedq uwazane za rozurnne, nasza 
kultura — zeby robid to, co robiq ludzie cywilizowani, 
nie zadajqc sobie nawet pytania, dlaczego i po co to 
si<; robi. Ta nasza wlasciwosc nie jest jakiems tragicz- 
nem kalictwem charakteru narodowego, nad ktorem na- 
lezaioby rozpaczac; jest to tylko wyraz naszej niedoj- 
rzalosci, wynik naszej historji, kt6ra na dlugi czas, na 
pan; stuleci, przestala byd szkolq, wychowujqcq jednostkq 
ludzka, posuwajqcq naprzod jej moraine dojrzewanie. 
Jeszczesmy nie doszli do tego wieku m<;skiego, w kto- 
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rym czlowiek ma swoj wtasny rozurti i swoje wlasne 
sumienie, ma miarq zlego i dobrego w samym sobie. 
Jak niedojrzaly mlodzieniec, szukamy tej miary poza 
sobq, nasladujemy niezrozumiale wzory, wysilamy si^ na 
to, zcby na cos wygl^dac, nie zapytujqc siebie nawet, 
czy naprawdq tem jestesmy. Scisle mowiqc, przewaznie 
jeszcze nie chodzi nam wcale o to, zebyimy czems na- 
prawdq byli. Na najwyzszych szczeblach naszego spo- 
lecznego zycia i na ntijwyzszych poziomach naszego 
umyslowego rozwoju mamy ludzi, ktorzy nie myslq o tem, 
czem sq, ale jak wyglqdaj^. 

Dlaczegozby w tych warunkach nasz konserwatyzm 
nie mial polegac na tem, zeby wyglqdac na konserwa- 
tystow, nie troszczqc si$ wcale o to, czem si^ jest 
w istocie?... Na tem wtasnie polega dobra orjentacja 
psychologiczna kierownikow stronnictwa polityki realnej, 
iz zrozumieli oni, ze zwolennikom dac trzeba przede- 
wszystkiem pozory, ze mozna w tresci pozwolid sobie 
nawet na konsekwentnq walkq z konserwatyzmem, byle 
si«j pozory, byle si^ frazes konserwatywny zachowalo. 
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WALKA Z RUCHEM 
DEMOKRATYCZNO - NARODOWYM 

..Konserwatyzm jest silq, obudzonq do dziaiania 
przez rewolueji francuskq i walczqcq przeciw tenden- 
cjom tej rewolueji”. Tak go okresla jeden z najwybit- 
niejszych dzis przedstawicieli stronnictwa konserwatyw- 
nego w angielskiej Izbie Gmin 1 . Te parq slow scisle 
wyrazajq istotq konserwatyzmu, jego genez^ i znaczenie 
w zyciu politycznem Europy. Konserwatyzm by} kierun- 
kiem, organ izujqcym obronq tego, co rewolucja obalala. 

Obrona ta, jakkolwiek w rozmaitych krajach zaci^ta, 
byla prowadzona bez wielkiego powodzenia. Przez cale 
XIX stulecie, w walce z obozami, wyprowadzajqcemi 
swoj program z rewolueji francuskiej, konserwatyzm 
musial ustqpowac pozycjq za pozycjq, az w jednych kra¬ 
jach calkowicie zbankrutowal, w innych zas zosta) ze- 
pchni^ty na podrz^dne stanowisko w politycznem zyciu. 
Roznosicielka zasad rewolueji po Europie, liberalna 
demokraeja szla naprzod przez cale to stulecie w zwy- 
ci^skim pochodzie, wywracajejc w duchu swoich dqzen 
ustroje polityezne panstw i opanowuj^c zycie narodow. 
Dopiero w ostatnich czasach zaezyna ona znajdowac 
pot^inego przeciwnika w silach, ktore sama wy- 
prowadzila na widowniq, w powolanych do zycia 


1 Lord Hugh Cecil. Conservatism. Londyn 1913. 
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politycznego szerokich masach, ktore, doszedlszy dogtosu, 
ujawniajq w zyciu politycznem swe instynkty narodowe. 
Od dluzszego czasu rozlega siq po Europie glos skargi 
na wzmozenie siq wylqcznosci narodowej, na nacjonalizm, 
szowinizm, militaryzm, coraz silniej ujawniajqcy siq 
w zyciu narod6w, na reakcjq, idqc^ od dolu, na barba- 
rzynstwo, dcjzqc.e do zniszczenia wielkiego dzieia huma- 
nitarnego. To epigonowie rewolucji francuskiej, ktorzy 
juz widzieli si^ panami swiata, wyrazajq trosk^ o przy- 
szlosc swych idej, zagrozonych przez ich wlasne dzielo. 
Ich zal i oburzenie jest zrozumiate. Zdawalo im sie, ze 
urzqdzenie swiata wedJug dogmatow rewolucji jest na 
ukonczeniu, ze to dzielo, rozpoczqte zgilotynowaniem 
lub wyrzuceniem zagranic^ arystokracji i szlachty fran- 
cuskiej, a pozniej prowadzone szybko naprzod przez 
zwyciqstwa nad obozami konserwatywnemi we wszyst* 
kich krajach, nie napotka juz zadnej powaznej przeszko- 
dy. Nie przewidzieli, ze znajdzie ono najpot«;zniejszego, 
niezwyciqionego wroga w instynktach narodowych mas, 
na ktorych si$ oprze nowy kierunek, kierunek narodowy, 
ktory postawi ojczyzny ponad wszelkie doktryny i dog- 
maty poiityczne i ktory w imiq tej ojczyzny wystqpi do 
walki z kosmopolitycznem doktrynerstwem, z rzadami 
mi^dzynarodowego masonstwa i iydostwa, ktory pod- 
niesie wypuszczony z rqk przez konserwatyzm sztandar 
obrony tradycyjnych podstaw spotecznego bytu. Nie 
spodziewali si$ tego, ze koniec XIX stulecia, moment, 
kiedy po stuletniej walce zaczepnej przeciw zajmujqcemu 
pozycje obronnq konserwatyzmowi mogli juz otr^bic 
swoje calkowite prawie zwyci^stwo, jest tylko momentem, 
w ktdrym zaczyna sie nowa walka. W tej walce nowej 
im pozostaje juz pozycja obronna, a rola zaczepna przy- 
pada nowemu prqdowi narodowemu, idqcemu do ataku 
w imi^ ojczyzny. 
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Zywioly konserwatywne poprzedniego okresu w roz- 
maitych krajach bqdz w ten nowy prqd weszly, bqdz 
szukajq z nim zblizenia, rozumiejq bowiem, ze w nim 
tylko mogq znalezd ocalenie te ich aspiracje i dazenia, 
ktorym warunki zycia nowoczesnego zyc pozwalajq. 

To jest tresc dzisiejszego zycia politycznego w Eu¬ 
ropie. W tem zyciu okres walki mi^dzy demokracj^ 
a konserwatyzmem jest wiasciwie zamknitjty, a rozpo- 
czql si^ juz okres nowy: jego tresc stanowi walka po- 
mic;dzy kierunkiem narodowym a mniej lub wi^cej wy- 
raznie kosmopolitycznymi epigcnami rewolucji francuskiej, 
zorganizowanymi w partje liberalne, radykaine, post^po- 
we, socjalistyczne i t. p. 

W Polsce, dla przyczyn, o ktorych mowilismy na 
poczqtku, konserwatyzmu w znaczeniu europejskiem nie 
bylo. Te zywioly spoleczne, ktore na Zachodzie stano- 
wily ostoj^ kosnerwatyzmu, u nas, zorganizowane w lo- 
zach wolnomularskich* pracowaly nad czqsciowem przy- 
najmniej wcieleniem w zycie zasad rewolucji francuskiej. 
Konserwatyzm polski organizuje si? naprawdc; dopiero 
w drugiej polowie XIX stulecia, pod wplywami zachod- 
niemi, przedewszystkiem zas pod wply wem dw och za- 
chodnich paftstw rozbiorezyeh, Austrji i Niemiec, orga- 
nizuje siq wtedy, kiedy juz gdzie indziej cKiylii sir; ku 
swemu upadkowi. Nie majqc silnych podstaw wewnqtrz 
spolcczenstwa, przy coraz slabszem podtrzymaniu z ze- 
wnqtrz — w Austrji rz^d coraz wiqcej by! zmuszony 
do kokietowania z demokraeja w jej rbznych formach, 
w Niemczech zas katolickie centrum coraz bardziej ujaw- 
niaio dqzenia narodowe niemieckie i oddalalo sic od 
Polakow — tak pozno narodzony konserwatyzm polski 
nie byl w stanie dojrzed i spotqzniec. Ze wszystkich je- 
go ugrupowan — w zachodniej i wschodniej Galicji, 
w Poznanskiem, a pdzniej i w tutejszej dzielnicy — 



WAUCA Z RUCHEM DEMOKRATYCZNO-NARODOWYM 


136 


jedna tylko partja konserwatywna krakowska wykazala 
zarowno sprawnq organizacjq, jak powazniejszq silq in- 
telektualnq i politycznq tworczosc. Dziqki temu stata 
siq ona glownq przedstawicielkq i dusza, konserwatyzmu 
polskiego, na niq zywioly konserwatywne wszystkich 
dzielnic zaczqly siq ogl^dac i od niej natchnienia 
odbierad. 

Ta wszakze partja bardzo prqdko zwyrodniala. 
Zqdza wladzy, interes partyjny roziosl siq w niej tak 
potwornie, ze w jego cieniu uschly wszystkic slabe 
plonki ideaiow konserwaty wnych. Do jej steru przyszli 
ludzie, ktorzy nigdy naprawdq konserwatystami nie byli, 
kt6rzy nawet myslec konserwatywnie nie umieli, ktorzy 
w wyborze stronnictwa dla siebie poslugiwali siq jedna 
tylko rniarq — czy to stronnictwo moze im zapewnic 
stanowiska, korzysci, wplywy, wladzq... Przy ich rzqdach 
stronnictwo zaczqlo miec wszystko na sprzedanie, byle 
sobie wladzq moglo kupid. W twierdzy konserwatyzmu 
polskiego, w Krakowie, pod jego sztandarem zostala 
zorganizowana polityka sojuszow z wszelkiego rodzaju 
bandytyzmem politycznym, matactwa bez wiary, bez 
przekonan, bez zadnego wyzszego celu, intryg, przekup- 
stwa, czerpania z fundusz6w dyspozycyjnych rzqdu... 
Byle rzqdzid, byle panowac, byle utrzymywac w swych 
rqkach wladzq nad krajem i dostqp do dobrodziejstw, 
plynqcych od rzqdu — mniejsza o to, co siq w ten spo- 
sob przygotowuje dla przyszlo&ci narodu, co bqdzie po 
nas. A pres nous le deluge... Konserwatyzm wywietrzal 
— pozostal osad, pachnacy mafjq. 

Tak skonczyla sw6j zywot mysl konserwatywna 
polska w glownej swojej, przodujqcej organizacji — 
w partji krakowskiej. Nie przyczynilo siq to do wzmoc- 
nienia jej w innych organizacjach, w ktorych zycie tej 
mysli od poczqtku stabszem bilo tqtnem — w£rod kon- 
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serwatystow wschodnio - galicyjskich lub poznanskich. 
Niemniej przeto tam mysl ta jeszcze zyje i stara si^ zna- 
lezc swoj wyraz w zyciu. Natomiast ewolucja partji 
konserwatywnej krakowskiej fatalnie wprost oddzialata 
na iywioly konserwatywne Krolestwa, kt6re na niej sie 
wzorowaly, od niej odbieraly natchnienia, jq uwazaly 
za niezachwiany autorytet. Wyrodnienie partji krakowskiej 
ogromnie ulatwiio zniszczenie zaczqtkow konserwatyz- 
mu w Krolestwie tym, kt6rzy to sobie za cel postawili. 

Krotka historja konserwatyzmu polskiego w naszej 
dzielnicy, jak swiadczy wyzej podany jej zarys, jest tra- 
gikomedjq, nie majaca nic sobie podobnego w polityce 
calego swiata. 


Panstwo rosyjskie do poczqtku XX stulecia bronito 
si^ od pojscia za Europe w przekszalceniu swego ustroju. 
W spoleczenstwie, trzymanem zdaleka od rzqd6w, od 
udzialu w prawodawstwie, nie moglo tedy bye mowy 
o wlasciwej walce obozow politycznych. W wiqkszym 
jeszcze stopniu trzeba to powiedziec o spoleczenstwie 
polskiem pod panowaniem rosyjskiem, usuni^tem nawet 
od udzialu w zarz^dzie gospodarezym kraju i surowo 
strzezonem przez policjt; i cenzur^, nie pozwalajqcq na 
zaden wyraz polityeznej mysli. Skutkiem tego walka 
obozdw europejskich nie mogla tu znalezc scislego od* 
bicia polityeznego. Z tem wiqksz^ namiqtnosci^ rozwi- 
n^la si^ ona w postaci oderwanej od praktyeznego dzia- 
lania, wystqpujaic jako walka o idee filozoficzne, religijne, 
etyezne, literackie i t. d. 

Do ostatniego powstania zasady rewolueji fancu- 
skiej przenikaly do Polski w tej postaci, w jakiej je 
mogla przenosic na nasz grunt kierujqca zyciem narodu 
szlachta. Ta, z natury rzeezy, przejmowala si^ glownie 
polityeznemi ideatami demokraeji europejskiej. Po ban- 
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kructwie tej polityki, ktor^by z pewnq slusznoscit) mozna 
bylo okreslic, jako szlachecko-rewolucyjnq, po upadku 
ostatniego powstania, mysl polska w naszej dzielnicy 
weszla w now^ faz<j: zjawil si<$ silny prqd, dla ktorego 
i rewolucyjny demokratyzm szlachecki byl wstecznictwem, 
ktory na gruncie niepolitycznym poszed) z furj$ do ata- 
ku na caloksztalt pojqc spoleczenslwa, na jego wierze- 
nia religijne, na ideaiy narodowe, na przywiqzanie do 
tradycji, na wszelkq hierarchjq... Byla to w pewnym 
sensie niekrwawa rewolucja mieszczanska przeciw pano- 
waniu w spoleczenstwie szlachty z jej wierzcniami, przy- 
wiqzaniami, z jej calq dotychczasowa ideologjep 

Na krotki czas zawrzata zaciqta walka miqdzy tym 
nowym ruchem a obozem szlachecko-konserwatywnym, 
walka, w ktdrej nowy prad szybkie czynil zdobycze. 
Bardzo prqdko wszakze ta walka ucichia, uwaga od niej 
zostala odciqgniqta w innym kierunku. Stalo sit; to 
w sposob dosyc sztuczny. 

Zwyciqski pr<(d liberalny rozszczepil sie na dwa 
odlamy: jeden, radykalniejszy, na dlugo pozostal w dzie- 
dzinie calkowicie niepolitycznej i pod nazwq post^po- 
wego otwarcie zwalczat wszelki pierwiastek zachowaw- 
czy w spoleczenstwie; drugi, umiarkowanszy zwiqzat sit; 
ze swiezo powstajqca pod natchnieniami Krakowa grupq 
konser watywnq, zywiqcq aspiracje polityczne, po to, by 
nie walczcjc otwarcie z konserwatyzmem, przy pomocy 
urniejqtnej pedagogji politycznej doprowadzic do rozkla- 
du wszelkie poj^cia konserwatywne w tej grupie. Ten 
drugi odlam, wysunqwszy na front zagadnienia politycz¬ 
ne, zfcgadnienia stosunku do rzqdu i do panstwa, od- 
wr6ci) calkowicie uwagq konserwatystdw od walki z ro- 
sn^cym ci^gle w spoleczenstwie liberalizmem i radyka- 
iizmem, a skierowat ich do walki z prqdem narodowym, 
wskazujqc w nim jedyne niebezpieczenstwo dla kraju. 
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Powoli nawet, stopniowo nauczyl on konserwalyslbw, 
ze liberalizm, radykaliztn, nawet socjalizm moze bye 
dla nich pozqdanym sojusznikiem do walki z niebezpie- 
czenstwem ruchu narodowego. 

Gdy siq okazalo, ze niebezpieczne zamierzenia, jakie 
przypisywano obozowi narodowe mu, wystqpujqcemu pod 
nazwq stronnictwa demokratyezno-narodowego, sq wla- 
sciwie mitem, pochodzqcym z niedosd glqbokiego pozna- 
nia jego ideologji lub tez z umyslnej mistyfikaeji jego 
przeciwnikow — poczqtkujqcy konserwatysci lak juz 
byli zwiqzani z liberalami, tak zdemoralizowani przez 
nich polityeznie, tak umocnieni w poczuciu interesu 
partyjnego, nakazujqcem szukac wszelkich, najbardziej 
nawet nieprawych sojuszow przeciw demokraeji narodo- 
wej, jako stronnictwu najsilniejszemu w kraju, ze nawr6- 
cenie juz na jedynq, wlasciwq dla konserwatyzmu pol- 
skiego drogq bylo niemozliwe. Przepasc miedzy nimi 
a obozem demokratyezno-narodowym, ktora w zakresie 
jqtrzqcych doniedawna zagadnien polityki zewnetrznej 
w znaeznej mierze siq wyrownala — bo nowe warunki 
zmusily obie strony do zmiany praktyeznego stanowiska 
— ta przepasc zaczqla siq coraz bardziej poglebiac 
w zakresie zagadnieh wewnqtrznych. Wsrod tych naj- 
wiqkszq rolq odegrala kwestja zydowska. Ludzie, uv\a- 
zajqcy siq za konserwatystow i katolikow, a przynaj- 
mniej firma tych ludzi umiejqtnie zostata zuzytkowana 
do obrony pozycji i wply w6w iydostwa w naszym kraju. 
Konserwatysci polscy pod umiejqtnq komendq swych li- 
beralnych kierownikbw pomaszerowali z Okopow Swiq- 
tej Trojcy do Kahatu... 

Ludzie, nalezqcy u nas do stronnictwa polityki re- 
alnej, mieniqcego siq konserwatywnem i katolickiem, 
maja ztudzenie, ze zajmujq stanowisko ponad innemi 
stronnictwami, stanowisko jakby superarbitrow w spo- 
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rach partyjnych. To im niezmiernie schlebia. W zlu- 
dzeniu tem utrzymuje ich prasa stronnictwa, nadajqca 
sobie odpowiedni ton i z wysokosci koturnow dajqca 
innym stronnictwom nauki, z ktdrych sobie zresztei nikt 
nic nie robi, ile ze najwidoczniej sami autorowie tych 
nauk powaznie ich nie traktujq. Ukontentowani sw$ 
rzekomq rolq superarbitrow i medjaiorow, nie widzq oni, 
ze wlasciwie stronnictwo ich jest organem pomocniczym 
akcji, stawiajqcej sobie za cel zniszczenie w naszem 
spoleczehstwie resztek zachowawczosci, ostabienie jego 
narodowych instynktow, wzmocnienie w nieni rozbicz- 
nych daznosci klasowych, wplywu zywiolow obcych, 
a przedewszystkiem Zydow, dezorganizacje wszelkich 
usilowan zjednoczenia go w konsekwentnej polityce we- 
wnqtrznej i zewnqtrznej, w polityce, kt6ra nie sluzy 
zadnym doktrynom ani partykularnym intercsom, ale 
ktorej jedynym celem jest realne dobro narodu i jego 
przyszlosc. Tym ludziom wystarcza to. ze w organach 
swojego stronnictwa czytajq wyglaszane ze sztucznq po- 
wagq napomnienia pod adresem tej lub innej grupy, ze 
„postqpowcom” zgani siq tam jedno, a „ludowcom” dru- 
gie. Nie zadajq oni sobie nawet pytania, czy te plato- 
niczne uwagi maj^ jakiekolwiek znaczenie; a tymczasem 
„postqpowcy” i nawet „ludowcy” wiedz^ bardzo dobrze, 
iz autorowie tych uwag gorqco im zyczq, azeby jak naj- 
lepiej im siq udawalo podkopywanie wpiywow demokra- 
cji narodowej i anarchizowanie spoleczenstwa we 
wszystkich jego warstwach. Ilez to razy styszelismy 
wybitnych „realist6w”, jak z btyskiem radosnej nadziei 
w oczach mowili nam, ze nasze dzielo moralnego i po- 
litycznego zblizenia ludu z oswieconemi warstwami na¬ 
rodu musi by<S krdtkotrwale, bo przeciwienstwa klasowe 
prqdzej czy pozniej musz^ wziqsc gorq... Widocznie 
glqboko zapadla im w duszq nauka krakowska, ze lepiej 
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mice do czynienia ze Stapinskimi, z organizatorami nie- 
nawisci klasowej, niz z ludzmi, ktorzy idq do ludu, 
wskazujqc mu jego jednosc z calym narodem i jego 
obowiqzki obywatelskie. 

Tymczasem, jezeli polityka konszachtow ze Stapin- 
skimi zadala ciqzka rant; naszemu narodowi w Galicji, 
w tej dzielnicy, gdzie wladza znajduje siq w rqkach pol- 
skich — u nas bylaby ona wprost morderezq. Jezeli 
u nas klasowe interesy zwyciqzq, to trzeba bqdzie po- 
stawic krzyz nad spraw^ polsk^ w calym jej zakresie. 

Odmienne koleje dziejowe naszego narodu od reszty 
Europy i wynikajqca stqd roznica naszego charakteru 
polityeznego od charakteru innych narodow sprawita r 
ze w spoleezenstwie naszem me bylo gruntu dla kon- 
serwatyzmu w znaezeniu europejskiem, ze zjawil sit; on 
u nas dopiero bardzo pozno, pod wplyv/ami obcemi, ze 
nie mial czasu dojrzec ideowo, ze nie mial zresztq do 
tego danych, bo w samych jego przedstawicielach instynkty 
konserwatywne nie byly mocne. Zwyrodnial on tez bar¬ 
dzo prt;dko — z konserwatyzmu zostal prawie tylko 
wyraz. 

Tak samo odmienne wlasciwosci charakteru poli¬ 
tyeznego, odmienny duch naszego narodu a przytem 
wyjqtkowe jego polozenie polityezne po upadku wlasne- 
go panstwa, sprawily, ze w ruchu narodowym, stawia- 
jqeym ojczyzn^ ponad wszelkie doktryny i dogmaty po¬ 
lityezne, wyprzedzilismy inne narody. Wyprzedzilismy 
je nietylko w ekspansji tego ruchu, w liczebnej jego sile, 
ale poniekqd takze w jego ideologji, w pogl^bieniu te- 
oretycznych podstaw kierunku. W pismach nacjonalistdw 
francuskich lub wioskich dopiero dzis zjawiajq sie nie- 
ktore mysli, niektbre pojqcia o istocie narodowego bytu 
i narodowej polityki, kt6re u nas od diuzszego czasu 
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jui byly w obiegu. Nasz oboz dcmokratyczno-narodowy 
moze smialo powiedziec, iz o wiele glqbiej swoje cele 
rozumie, o wiele jasniej zdaje sobic sprawq ze swych 
zadan, niz nacjonalizm w krajach starszych cywilizacyj- 
nie. Zdobyl on tez przewaiajqcy wplyw na opinjq kraju 
wtedy, kiedy tarn dopiero analogiczne obozy zaczqly 
siq organizowac do walki z panujacymi w spoleczenstwie 
epigonami rewolucji francuskiej. 

Na tem siq nie koncza jeszcze te roznice. 

Gdy konserwatyzm na Zachodzie, zmuszany przez 
calc XIX stulecie do ustqpowania przed zwyciqskim po- 
chodem demokracji, w koncu tego stulecia spostrzegi 
wyrastajqcy z szerszych mas nowy ruch narodowy, 
odrazu zrozumial, ze w nim znajdq ocalenie te zasady 
zachowawcze, ktore w dzisiejszem zyciu ocalic siq dadza. 
Widzimy tez, jak w rozmaitych krajach do tego tuchu 
siq zblizyt lub z nim zwiqzai. W Anglji dawny toryzm, 
zwiqzawszy siq z odszczepiencami od partji liberalnej 
na gruncie sprawy czysto narodowej, mianowicie w opo- 
zycji przeciw irlandzkiemu home rule' owi, wytworzyl 
stronnictwo unjonistyczne, ktore dzis w swoim gldwnym 
charakterze nie jest niczem innem, jak organizacja na- 
cjonalizmu angielskiego. I jezeli to stronnictwo ma wi- 
doki zwyciqstwa nad rzqdzqcymi dziS liberalami i rady- 
kalami, to wie ono dobrze, ze osiqgnqd je moze jedynie 
na gruncie zagadnien scisle narodowych. Jezeli nar6d 
angielski odda mu z powrotem rzqdy, to tylko jako 
lepszemu organizatorowi obrony kraju i interesow na- 
rodu przed niebezpieczenstwem ze strony obcych wro- 
gow oraz jako wrogowi nawewnqtrz malodusznych hu- 
manitarystbw, ktdrych dzis opinja angielska nazywa 
„malymi Anglikami (little Englanders)”. We Francji nie- 
dobitki konserwatystow widzq wlasciwie calq swojq na* 
dziejq w rozwoju ruchu nacjonalistycznego. W Niemczech 
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konserwatyzm n ejako utozsamil sit; z nacjonalizmem, 
a nawet przesladowana doniedawna konserwatywna 
organ izacja katolikow niemieckich, centrum, dzi£ coraz 
silniejszym jest wyrazem narodowych dqzen niemieck/ch. 

W Polsce zywioly, ktore wystqpily na widowniq 
politycznq pod mianem konserwatystow, w nowym ruchu 
narodowym, wyrazajqcym politykq narodowego interesu, 
i w organizacji tego ruchu uznaiy... glownego swego 
wewnqtr.nego wroga. Poszly one na sojusze z najza- 
ciqtszymi wrogami konserwatyzmu i niszczycielarni pier- 
wiastkow zachowawczych w spcleczenstwie — liberate* 
mi, postqpowcami, ludowcami, socjaiistami, z Zydami 
wreszcie, byle tylko przy ich pomocy skutecznie siq 
obozowi narodowemu przeciwstawic. Takim okazem po- 
lityki „konserwatywnej” zaden kraj na swiecie pochwa- 
lid sie nie moze... 

Wszelkie zycie, wszelkie postqpowanie wbrew na- 
turze msci siq zawsze okrutnie. To tez nienaturalne te 
zwiqzki polityczne doprowadzily konserwatyzm polski 
do catkowitego zwyrodnienia. Nietylko wszakze sam 
konserwatyzm zaptacil ich koszta. Ptaci je kraj, piaci 
caty narod. Wynikiem tej polityki contra naturam jest 
nawewnqtrz spoleczenstwa anarchja mysli, rozwydrzenie 
wszelakich antagonizmow i marnych arr.bicyj, brak 
wszelkiej wewnqtrznej karnoSci w spoteczenstwie, brak 
silnej opinji narodowej, kt6rej zorganizowaniu oboz 
wrzekomo konserwatywny systematycznie przeszkadzat 
i przeszkadza, rozpanoszenie siq w naszem zyciu poli- 
tycznem niewiary, intrygi, klamstwa. Tern samem otrzy- 
mujemy fatalny wynik nazewnqtrz — mianowicie calko- 
witq niezdoinosc naszego narodu do zorganizowania 
polityki obrony swego dobra przed obcemi zamachami, 
polityki rozumnej, konsekwentnej, celowej. Zywioly, 
z ktoremi t. zw. konserwatysci wiqzq siq sojuszami, cho* 
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ciazby miaty nawet dostatecznq silt; liczebnq, takiej po- 
lityki nie zorganizujq, bo nie umiejcj narodowo i poli- 
tycznie myslec. Oboz narodowy nie zorganizuje jej takze, 
bo ci, od ktdrych, jako od wzglqdnie dojrzatych i roz- 
waznych, powinienby doznad poparcia, myslq tylko o tem, 
zeby mu siq nie dac wzmocnid, i w tym celu popieraja 
przeciw niemu wszelkq anarchjq. To tez w ciqgu catych 
naszych dziejow porozbiorowych nie bylo momentu, kie* 
dyby w naszym narodzie panowala taka anErchja mysli 
politycznej, taki chaos rozbieznych dq/cn, taka bezrad- 
nosc, nie bierna, ale pozornie czynna wobec zewnetrz- 
nych ciosdw. jestesmy, jak organizm ze sparalizowanemi 
osrodkami, zdolny tylko do odruchow, do bezplanowego 
i bezsensowoego wierzgania we wszystkie strony, kt6ry 
tem szamotaniem siq sam jeszcze swoje sily coraz bar- 
dziej wyczerpuje. Doszlismy juz do znieczulenia nawet 
na najwiqksze potwornosci polityczne w naszem zyciu. 
Niema bodaj najbardziej szkodliwych dqzeh, najbardziej 
nieprawnych aspiracyj, ktdreby ze strony „powaznej 
i rozwaznej” nie doznaly glosnej lub milczqcej opieki. 

Na szczq£cie zanosi siq bodaj na duze zmiany w 
naszych stosunkach wewnqtrznych. Ostatnie fakty z za- 
kresu naszej pseudo-konserwatywnej polityki sq juz tak 
jaskrawe, tak potworne, ze najbardziej znieczulone spo- 
leczeftstwo nie moze ich chyba strawid. Uwazac je 
mozna za znaki zblizajqcej siq likwidacji tego, co siq 
w Polsce nazywa konserwatyzmem, a co oddawna stra- 
ciio do tego prawo. Im prqdzej ona nastqpi, tem lepiej 
dla iudzi i dla narodu... 

Nie przesqdzamy, czy w spoleczenstwie naszem 
jest grunt dla obozu istotnie konserwatywnego. Jezeli 
jest, to niechze taki ob6z powstanie. Ale niech bqdzie 
szczerze, uczciwie konserwatywny, niech pracuje rze- 
telnie nad rozwojem pierwiastkow zachowawczych w 



ROBOTA ROZKLADOWA POD F1RMA KONSERWATYWNA 


145 


zyciu narodu, niech wzmacnia podwaliny jego wewnqtrz- 
nej budowy, niech pod firmq konserwatywnq nie pro- 
wadzi roboty negacyjnej, w gruncie rzeczy rozkladowej, 
ktora wszelkiego konserwatyzmu jest zaprzeczeniem. 
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RACJA STANU A INTERES NARODU 

Konserwatyzm, jako kierunek polityczny, wyraza 
sic; nietylko w danych zasadach, w danej idei, ale takze 
i w metodzie. 

Metoda konserwatywna odcinala si$ wyrafnie w 
poczqtkowym okresie walki pomic;dzy konserwatyzmem 
a demokracjqw krajach europejskich. Byla ona logiczn^ 
konsekwencjn zasady hierarchy spolecznej. Konserwa- 
tyzm, broniqc polityki przed zdemokratyzowaniem, sta- 
rajqc sic; zachowac przywilej rzqdzenia przy warstwach 
historycznych, nie uzywal tych sposobow, ktoremi 
walczyla demokracja. Gdy ta agitowala wsrod mas, 
szeregowala je i prowadzila do walki, bqdi zbrojnej, 
w wybuchach rewolucyjnych, bqdi niekrwawej, w wiel- 
kich manifestacjach, ktore odnosily czasami wi^kszy 
skutek, niz zamachy zbrojne — konserwatyzm bronil 
swych pozycyj lub zdobyte odbieral przy pomocy Srod- 
kow, jakie dawala organizacja panstwowa i tradycyjna 
pozycja jego przedstawicieli w spoleczehstwie, opieral 
sic; na Koronie, na biurokracji, policji, armji, wreszcie 
na tych zywiolach spolecznych, kt6re zachowaiy trady- 
cyjnq uleglosc wzglqdem arystokracji i duchowienstwa. 
Prowadzenie akcji politycznej bylo w obozie konserwa- 
tywnym udzialem tylko wybranych, tylko „elity”. Stud 
polityka jego z metody swej byla, ze tak powiemy, ga- 
binetowq, gdy polityka demokracji byla „politykq ulicy”. 
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Koniecznosc wszakze zmuszala konserwatystow 
coraz bardziej do odstqpowania od wlasnych metod, 
do przyjmowania metod demokrakcji. Bqdqc bitym przez 
masy, konserwatyzm musial sobie do tych mas torowac 
drog^, zaczqt agitowac wsrod nich, szeregowa6 je pod 
swoim sztandarem, zaczql sic liczyc z ich psychology 
i z ich wymaganiami. Widzimy, jak torysowie angielscy 
organizujq tlumne raityngi i oddzialywujq na masy temi 
samemi metodami co liberalowie. Widzimy, jak centrum 
katolickie w Niemczech organizuje lud i powoluje „ludzi 
z dolu” do kierownictwa swojej polityki. 

Im szersze masy spoleczne dochodzq do praw po- 
litycznych, koniecznosc ta rosnie i polityka konserwa- 
tywna tarn, gdzie jest zywotna, gdzie zachowuje silq, 
coraz mniej rozni siq w metodacb swego dzialania od 
demokratycznej. 

Konserwatyzm polski w tem zastosowaniu metod 
do zmienionych warunkbw nie umial — z wyjqtkiem 
w pewnej mierze zaboru pruskiego — pojsc za konser- 
watyzmem zachodnio-europejskim. Zlozylo siq na to 
parq przyczyn. 

Przedewszystkiem, polityka konserwaty wna w Pol- 
sce stala na nizszym poziomie umyslowym, niz w Za- 
chodniej Europie. Organizatorowie kor.serwatyzmu pol- 
skiego malo rozumieli ewolucjq politycznq Europy XIX 
stulecia i to, w czem inni widzieli proces nieunikniony, 
koniecznosc dziejowq, w ich oczach bywalo tylko jakiems 
chwilowem zboczeniem, przemijajqcq chorobq spolecznq. 
Zdawalo im siq, ze moze wrocic w zyciu to, co niepo- 
wrotnie minqto. Brak rozumienia ducha czasu, a zarazem 
lekkomyslnosc i lenistwo, bqdqce, niestety, wybitnemi 
wlasci wosciami politycznemi naszego spoleczcnstwa jako 
catosci — zlozyly siq na straszne krotkowidztwo. Bylo 
to krdtkowidztwo i w przestrzeni, i w czasie. Ludzie, 
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nie widzieli, co siq dzieje tuz, o miedzq, wsrod narodow 
sa.siednich i nie przewidywali, ze w ich wtasnem spole- 
czehstwie niezawsze tak bqdzie, jak bylo. 

Wirlkq dalej zachqtq dla naszych konserwatystow 
do trwania w pojqciach przestarzaiych bylo zacofanic 
naszych mas ludowych, ktore pozostawaly byly o stole* 
cie conajmniej w tyle za ludami krajow zachodnich. 

Wreszcie nie trzeba zapominac, ze konserwatyzm 
polityczny polski, narodziwszy si«; wlaSciwie dopiero 
w drugiej polowie ubieglego stulecia pod wplywem 
wzorbw obcych, by! kicrunkiem bardzo swiezej daty 
i malo samodzielnym. Mial on w swej psychologji wiele 
z prozelityzmu, a stqd staral si(j bye cz^sto konsciwa- 
tywniejszym od wzorow, ktore nasladowal. Nawrdcony 
2yd jest czqsto bezwzgl^dniejszym katolikiem od ludzi 
urodzonych w wierze i dziedziczqcych przywiqzanie do 
niej dlugiego szeregu pokolen; swiezo upieezony hrabia 
jest zwykle bardziej nieprzejednanym arystokrata od 
przedstawicieli najstarszyeh rod6w... Dlatego to konser- 
watyz-n angielski jest najmniej skrajny, i dlatego swie¬ 
zej daty konserwatyzm polski iatwo dochodzil na pew- 
nych punktach do zarozumialego zaslepicnia. 

W dobie, kiedy konserwatyzm pobki wystepowal 
na widowni<{, pole dla metod konserwatywnych w poli- 
tyce jui byio bardzo feiesnione i bl skie zamkniqcia. 
Mechanizm iycia polityeznego w calej Europie, z wyjqt- 
kiem w pewnej mierze Rosji i Turcji, by! juz do glqbi 
zmieniony skutkiem przeksztaicenia ustrojow politycz- 
nych, dopuszczenia szerokich mas spolecznych do udzialu 
w rzadach, przejscia prawodawstwa w rqce przedstawi- 
cielstw narodowych. 

Podmiotem polityki przcstalo w znaeznej mierze 
byd panstwo, t. j. Korona i nieliezna sfera jej doradcow, 
a stal si«; nim nar6d, ktory zaczql patrzec na panstwo 
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jako na swoje jedynic narzedzie. Zaniklo w znacznej 
mierze pojt;cie interesu pahstwa, racji stanu, jako mo- 
tywu kierowniczego polityki, a na jego miejsce wystq- 
puje interes narodu, panstwo zas przybiera rolq srodka 
do popierania i obrony narodowego interesu. Panowa* 
nie interesu narodowego w politvce staje sit; tak bez- 
wz^l^dne, ze w panstwach, rbznolitych narodowo. poli- 
tyka panstwowa siuzy tyiko jedncmu narodowi, majqce- 
mu nad innemi g6r^, z krzywdq pozostalych, siuzy mu 
nawet wtedy, kiedy to prowadzi do osiabienia panstwa, 
jako calosci. 

Tej zmianie towarzyszy inna, niemniej doniosla. 
Przestawszy bye wyiqc/nym udziaiem pewnej, nielieznej 
sfery, przechodztjc coraz bardziej w r^ce szerokich k6i 
spolecznych, mas narodu, polityka narodowa juz nie 
moze sit; zamknqc w gabinetach, wychodzi ona „na uli* 
ct;”. Zaczynajq w niej dzialac masy. Ich nastroj, mani* 
festaeje ich opinji b^dz wywierajq nacisk na dzialania 
reprezentujsicych te masy politykbw, bt\dz sluzq.im za 
srodek do wywarcia nacisku na przeciwnikow. Polityka 
coraz mniej polega na zrqcznosci w pertraktacjach, na 
umiejqtnem pisaniu kontraktow, a coraz wi^cej nabiera 
podobiehstwa do walki w polu, gdzie umiej^tna mobiii- 
zaeja mas, ich liezba i ich psychika decyduje o wygra- 
nej lub kltjsce. 

Prawda, ze panstwo rosyjskie, do ktorego giowna 
cz^sc ziem polskich nalezy, do dzis dnia jeszcze caiko- 
wicie w tq fazq nie weszio, skutkiem tego, ze pozostalo 
znaeznie w tyle za Europq Zackodniq w przeksztaicaniu 
swego ustroju, ze machina panstwowa ciqzy tu jeszcze 
bafdzo nad spoleczenstwem i trzyma je w mocnych 
karbach. Nie przeszkadza to, ze staia sit; ona bezwzgl^- 
dnie narzqdziem jednego, majqcego przewag^ narodu 
i siuzy wylqcznie jego interesom przeciw innym. I w tern 
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pahstwie widzimy juz wyraznie po ostatnim przelomie 
akcjq politycznq, polegajqcq na agitacji wsrod mas i na 
ich mobilizowaniu, akcjq odbywajacq siq swobodnie, nie 
kr<;powanq przez pahstwo o tyle, o ile odpowiada ona 
interesom narodowoici panuj^cej. Przyklad jej widzimy 
w dziatalnosci „zwiqzku narodu rosyjskiego” i pokrew- 
nych mu organizacyj. 

Natomiast w pahstwie austrjackiem ewolucja ta 
w£r6d licznych, skladajqcych je narodowosci poszla bar- 
dzo szybko. Dosd jest przyjrzec si«; dzifejom walki Cze- 
chow z Niemcami, azeby siq przekonaC, jak operowanie 
masami, ich nastrojem, ich energjq polityczna., ich mani- 
festacjami dawato przewagq to jednej, to drugiej stronie. 
I w Galicji same] Rusini, kthrzy mcchanizm wspolczes- 
snego zycia politycznego znakomicie zrozumicli, stuza 
za wyborny przyklad tej ewolucji. Niedarmo powiedzia* 
no, ze polityka rzqdu austrjackiego polegala od dluzsze- 
go juz czasu na zatykaniu ust tym, ktorzy krzycza, ze 
w Austrji, ini kto wi^cej krzyczy, tem wiqcej zdobywa. 
Jest to obrazowe, wulgarne w formie wyrazenie bardzo 
donioslego i powaznego faktu, ze pierwszq podstawa 
polityki wpolczesnej jest uswiadomienie masom intere- 
sow polityki narodowej, uruchomienie ich i wyprowa- 
dzenie na pole walki politycznej o te wlasnie interesy. 

Na tym wla'-nie terenie austrjackim, wsrod mnostwa 
rozbieznych, §cierajqcych sic; ze sobq interesow, g!own$ 
swojq rolq odegral konserwatyzm polski. Tam sit; on 
przedewszystkiem zorganizowat, tarn doszedt do naj- 
wiqkszej sily, tam zdobyt niepodzielne rzqdy w polskiej 
dzielnicy i wyltjczne kierownictwo polityki narodowej. 
Tam tei wypadlo mu zdac egzamin z orjentowania si^ 
w polozeniu i z umiejctnoSci obrony polskiego dobra 
narodowego. 

W Galicji tez dokladnie zostala sprawdzona 
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wartosc metody konserwatywnej w polityce, kt6re\ 
to metody stosowano tarn przez dlugi czas konse- 
kwentnie. 

Polityka poiska w panstwie austrjackiem poprowa- 
dzona zostala metodami calkiem rdznemi od polityki 
innych narodowosci. Oboz konserwatywny, ktory ujql 
ster tej polityki nie zrozumiat czy nie chcial zrozumiec 
mechanizmu wspolczesnych walk o interesy narodowe. 
Trzymal sie; on pojqd starych, polityki „gabinetowej”, 
polityki ukladdw i kontraktow, prowadzonej za kulisami 
przez nielicznych poswi<;conych, zaslanianej przed ocza- 
mi szerokiego ogotu. Ten og6l, te masy, w pojqciu kon- 
serwatystdw miaiy tylko jedna rol^ w polityce — da- 
wac mandaty tym, ktorzy politykq prowad^, poza tem 
zas zachowywac siq jak najbierniej i polityce nie prze- 
szkadzac. To przestarzale pojqcie metod polityki, skut- 
kiem sily obozu konserwatywnego, skutkiem slabosci 
zywiolow, ktoreby mu siq mogly przeciwstawid, prze- 
chowalo sit; w Galicji az po ostatnie czasy, co spra- 
wilo, ze Polacy pod wzglqdem swych zdolnosci do 
walki polityeznej pozostali o dziesiqtki lat w tyle za 
wszystkiemi innemi narodowosciami w Austrji. Nieza- 
przeczenie ta stara polityka „gabinetowa” ma rozmaite 
wielkie dogodnosci w porbwnaniu z polityki; nowoczes- 
n^, operujqcq masami; jednakze nie jest ona zdolna do- 
trzymac jej placu i w starciu z nit; jest bita. Konserwar, 
tysci zas galicyjscy tak sit; zakochali w jej komforcie. 
ze wbrew bij^cej w oezy rzeczywistoSci trzymali siq jej 
uparcie i urzqdzali siq w kraju tak, jakby uwazali za 
zbawienie najdluzej przy jej metodach wytrwac. Nie ro- 
bili nie dla uswiadomienia szerszym masom spolecznym 
interesow i zadan polityki narodowej, przeszkadzali na- 
wettemu, powstrzymywali uruchomienie i zorganizowanie 
tych mas, i gdy wsrod innych narodowosci w panstwie 
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wzrastaly armje, idqce namiqtnie do szturmu o swoje 
narodowe interesy, oni si^ cieszyli, ze polityka polska, 
pozbawiona armji, ma tylko dyplomacjq... 

Wszelkie zapoznienie w poj^ciach, wszelkie niezro- 
zumienie ducha i warunkow czasu msci sie zawsze 
okrutnie, najokropniej za£ w polityce. To tez anachro- 
nizm pojqd i metod politycznych galicyjskiego obozu 
konserwatywnego przynidsl nicobliczalne straty sprawie 
polskiej w panstwie austrjackiem. Og6l nasz nawet 
w czqsci nie ocenia tego, do jakiego stopnia, skutkiem 
polityki konserwatywnej, polskosc zostaia tem ostabiona 
w stosunku do innych iywiolow w kraju i w panstwie. 
Straty te zrqcznie maskowano, uprawiano polityke po- 
zor6w; taka polityka wszakze moze v ystarczac tylko do 
czasu. To tez dzis owoce jej zaczynajq sit; ujawniad 
w sposob jaskrawy, a obawiac sie nalezy, ze to, co 
bliska przyszlosc nam pokaze, bqd/.ie o wiele jeszcze 
bolesniejsze dla naszej swiadomosci narodowej. 

Konieczna jest rzeczq zdawac sobie jasno sp- aw^ 
z owocow dotychczasowej polityki, z wytworzonego 
przez niq polozenia, chociazby w najogolniejszych zary- 
sach. Bez tego bowiem nie moze bye mowy o naprawie, 
ma sit; rozumied, w takim zakresie, w jakim naprawa 
jest mozliwa. 
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Anachroniczna, nie rozumiejqca warunkow nowo- 
czesnych, czy tez nie chcqca si«; z niemi liczyc polityka 
konserwatywna w Galicji wytworzyla ci<;zkie i niebez- 
pieczne polozenie polskosci w stosunku do wszystkich 
sil, z jakiemi mamy tam w kraju i w panstwie do czy* 
nienia — do Rusin6w, Zydow, Niemcdw, do rzqdu austrjac- 
kiego, wreszcie do rozkiadowych, antynarodowych da¬ 
ze n w samem spoleczenstwie polskiem. 

Nie myslimy wcale zamykac oczu na to, ie Polacy 
w swym stosunku do kusinow majq polozenie calkiem 
inne, niz mlode, dobijajace si^ dopiero praw narodo- 
wosci w panstwie. Polozenie nasze we wschodniej Ga- 
licji jest raczej podobne do polozenia Niemcdw austrjsc- 
kich w tych krajach, w kt6rych wiqkszosc ludnosci sta* 
nowiq zywioly nieniemieckie, slowianskie, jak na Mora- 
wach lub w Krainie. Skutkiem tego i polityka polska 
nie mogla siq calkiem wzorowac na czeskiej lub slo- 
wenskiej, nie mogla wytqcznie budowac na uSwiadomie- 
niu i politycznem uruchomicniu mas ludowych. W Ga¬ 
licji wschodniej naszq przewagq nad Rusinami stanowila 
nie masa, ale kulturalna i ekonomiczna wyzszosd mniej- 
szosci polskiej. Jednakze latwo bylo przewidziec, ie je- 
zeli tylko na tej wyzszosci budowad bqdziemy, to przy 
dzisiejszym mechanizmie zycia politycznego, w kt6rym 
uswiadomiona narodowo masa zawsze zwyci^za — po- 
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zycja nasza w tej cz<;sci kraju bardzo pr^dko bejdzie 
zniszczona. Polityka konserwatywna tego nie zrozumiala, 
chciata ona isd w obronie polskosci wylqcznie dyploma- 
cjn, wylqcznie uktadami, zrqcznem pisaniem kontrakiow 
z partjami ruskiemi. Nie chcifda ona widziec tego, ze 
Niemcy austrjaccy w tych krajach, w ktdrych stanowi^ 
mnicjszosd, nie ograniczali siq do dypiomatyzowania, ale 
pracowali nad uswiadomieniem i zorganizowaniem wszyst- 
kich zywiolbw niemieckich w kraju, starali si$ na nacisk 
masy odpowiadac cdporem masy, i chociaz ich armja 
byla mniejsza liczbq, to jednak dziqki sprawnemu dzia- 
laniu i poparciu czynnikow kulturalnie i ekonomicznie 
silnvch, niezawsze byta bita. 

Polityka konserwatywna polska lekcewazyla calkiem 
iud po!ski w Galicji wschodniej, nie dbala wcale o jego 
uswiadomienie narodowe, o rozwini^cie w nim energji 
politycznej, o zorganizowanie go do obrony przed na- 
ciskiem politycznym ruskim, ale nawet przed rutenizacj^, 
ktora doniedawna czynila wsrod tego ludu podboje. 
lgnorowala ona fakt, ze Galicja wschodnia liczy powaz- 
ny odsetek ludnosci polskiej, ze sq powiaty, w ktorych 
Polacy stanowiq blisko polowq ludnosci, ze zatrm, gdy- 
by iywiol polski by! nalezycie uswiadomiony i politycz* 
nie zorganizowany, obrona tego kraju przed zakusami 
ruskiemi rie bylaby wcale beznadziejna. Slepota polityki 
konserwatywnej w tym wzgl^dzie, zaniedbanie tej do- 
nioslej pracy, kt6ra kazdemu, choc cokolwiek myslqcemu 
politykowi polskiemu musiata siq wprost narzucad jako 
koniecznosc w nowoczesnych warunkach walki o byt 
narodowy, kosztuje nasz^ spraw^ nieslychanie wiele. 
Gdyby ta praca byla w czas rozpocz^ta, Rusini nigdyby 
sie nie stali panami sytuacji w takim stopniu, a polskosc 
we wschodniej Galicji, korzystajqc z poparcia czynnikow 
kierujqcych sprawami krajowemi, majqc za sobfj prze 
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wag<; kulturalnq i ekonomicznq, przy samorzutnej nadto 
dqznosci chlopa polskiego do osiedlania sic na wscho- 
dzie, bytaby nawet vv liczbs; powaznie urosta. Bardzo 
pozno dopiero wziqto siq do tej pracy, a wziqto si«; do 
niej bez udzialu i poparcia kierownikow polityki ken* 
serwatywnej. Stronniclwo krakowskie patrzylo na niq 
obojqtnie, a nawet ubocznie jej przeszkadzato, zwalcza- 
jqc te kierunki, ktore j«j podj<;ly. 

Jezeli dzis uswiadomienie i organizaeja ludnosci 
polskiej we wschodniej Galicji zrobily pewne post«;py, 
to jest to dzielem stronnictwa demokratyezno-narodo- 
wego, a pierwszym wybitnym organizatorem tego dziela 
by! wlasnie Stanilaw Glqbinski, kt6ry od dzialalnosci 
na tem polu zaczal swojq istotnie polskq i po obywa- 
telsku poj^tq karjen? polityeznq. I trzeba to zrozumiec, 
ze posuniqciu naprzod tego dziela pomogla ogrornnie 
rzetelna praca duchowienstwa lacinskiego w Galicji 
wschodniej. Nie nalezy r6wniez zapominac, ze przez 
kr6tki okres rozwinql w tym kierunku zywq dzialalnosc 
jeden z przedstawicieli konserwatyzmu wschcdnio-gali- 
cyjskiego, Wlodzimierz Kozlowski, ktory wszakze w swych 
zamierzeniach nie doznal poparcia ze strony kierowni¬ 
kow politycznych kraju. 

Zaniedbawszy ludnosc polsk.. w Galicji wschodniej, 
politycy konserwatywni nic rowniez nie zrobili dla uswia- 
domienia ogolowi polskiemu w zachodniej czqsci kraju 
naszyeh zadan i interes6w narodowych na wschodzie, 
przeciwnie, swem post^powaniem przyezynili siq do zo- 
bojqtnienia tego og6tu w kwestji ruskiej, do jego naro- 
dowej demoralizacji. Jest rzeczq wprost potwornq zacho- 
wanie si^ Polakow w zachodniej Galicji wobec walki, 
jakq ich rodacy toczq na wschodzie, ich oboj^tnosc na 
ci<;ikie polozenie, w jakiem si$ polskosc tarn znajduje. 
Patrza oni na stosunki wschodnio-galicyjskie, jakby na 
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cos sobie obcego, a nawet czqsto rodakom swoim prze- 
szkadzajq, podtrzymujqc morainic Rusin6w w poszcze- 
gdlnych sprawach. W takiem trudnem i niebezpiecznem 
polozeniu cate spoteczenstwo polskie od Slqska Cieszyn- 
skiego do Bukowiny powinno siq zwartq masq przeciw- 
stawiac dqzeniom ruskim, w ktorych nie chodzi tylko 
o osiqgniqcie warunkow kulturalno-narodowego rozwoju 
Rusinow ale wprost o zniszczenie narodu polskiego przy 
wspoldzialaniu najzaciqtszych naszych wrogow. 

Skazani jedynie na dyplomacjq, na uktady, na spi- 
sywanie umow z rozzuchwalajqcymi siq coraz bardziej 
i przewrotnymi w swej taktyce prowodyrami Rusinbw, 
Polacy musieli im ustqpowac pozycjq za pozycjq. Nie 
majqc sily, o ktbrq nie dbala, polityka polska musiala 
siq przywiqzywac do pozorbw. Organizowano sobie 
partje Rusindw ugodowych, „inkamerowanych”, tym 
partjom czyniono ustqpstwa, ich przedstawicielom da- 
wano korzystne stanowiska i cieszono siq z zawarcia 
ugody polsko-ruskiej. Gdy wszakze taka partja ugodowa 
zdobyia wszystko, co mogla zdobyd, schodzila w cien, 
a na jej miejsce przychodzila inna, ktora stawiala nowe, 
wyzsze zqdania. Najadta siq grupa Barwinskiego, przy- 
szla grupa Romanczuka, a gdy ta siq najadta, przyszli 
po niej inni, radykalniejsi, ktdrzy, jak siq okazywalo, 
jedynie mieli prawo przemawiad w imieniu narodu rus- 
kiego. Chcqc sobie kupic prowodyrow ruskich, pomagano 
im w podbijaniu kraju, robiono nawet dla nich to, ze 
wtadza polska samowolnie, przemocq przenosita dzieci 
ruskie z gimnazjow polskich... Polityka konserwatywna 
nie patrzyta w przysztosd, jej chodzilo tylko o to, zeby 
na dzis mdc siq pochwalic zgodq z Rusinami. 

Chcqc umotywowac tq politykq systematycznego 
ostabiania polskosci, bqdz budowano teorje o donioslej 
roli zewnqtrznej, jakq Rusini majq odegrac z korzysciq 


Dmowalu—Plana, T. IV 


11 


162 


OWOCE POLITTKI GABINETOWiy 


dla sprawy polskiej, bqdz posilkowano siq frazeologjq 
o sprawiedliwosci, o braterstwie dwoch Iud6w, bqdqcych 
zarowno dziecmi Rzeczypospolitej. Ogiaszane dzis do- 
kumentu Ostmarkenvereinu ukazuja nam to braterstwo 
ruskie w jaskrawem swietle. Rusini siq okazali naszymi 
nieprzejednanymi wrogami, gotowymi konspirowac z kaz- 
dym, kto dqzy do calkowitej zagtady narodu polskiego. 
Dzis juz chyba kazdy zrozumie, czem sq w naszym bi- 
lansie narodowym owe, tak chqtnie czynione Rusinom 
ustqpstwa. I dzis wszyscy chyba zdajemy sobie sprawq 
z tego, iz zadne uktadyz nimi nas nie ocalq, ze wszeikie, 
dzis juz konieczne ugody z nimi, jak ostatnie w sprawie 
reformy wyborczej, nie zabezpieczajq nas wcale, ze je- 
dynq drogq ratowania naszego dobra jest przeciwsta- 
wienie naszej siiy ich sile. 

Pol stulecia wszakze gospodarki konserwatywnej 
doprowadzito nas do tego, ze organizacja polskosci 
w Galicji wschodniej pozostala znacznie w tyle za or- 
ganizacjq Rusinow, i ze prowadzqcy walkq o byt rodacy 
nasi we wschodniej czq&ci kraju nie majq nalezytego 
oparcia w zachodniej, czysto polskiej Galicji. W tych 
warunkach akcja polska, chociazby orgar.izowana z naj- 
wiqkszem poswiqceniem, przez ludzi najlepiej rozumie- 
jqcych jej zadania, skazana jest przez dtugi czas na ka- 
lectwo i bqdzie ulomnq dopoty, dopoki wielkiemi wysil- 
kami nie bqdq zagojone rany, jakie zadala krajowi po- 
lityka konserwatywna. 1 zadna, najlepiej nawet pomy- 
slana i najdzielniej przeprowadzona akcja nie wroci 
polskosci tego, co ta polityka stracila. Moze bye mowa 
tylko o skuteezniejszej obronie tego, co jeszcze po- 
siadamy. 

Zywiolem, ktory najwiqksze bodaj odniosl korzysci 
z polityki konserwatywnej polskiej w Galicji, sq Zydzi. 
Nie robiqc nic dla istotnego rozwoju sil politycznych 
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polskosci, gdy sily jej wrogie naokol rosty, polityka ta 
musiaia coraz wiqcej operowac fikcjarni, coraz bardziej 
dbac o pozory. Jednq z najwiqkszych jej fikcji bylo 
zaksi^gowanie w jej rachunkach politycznych Zydow, 
jako Polakow. Tym sposobem wytworzono poz6r, ze 
Polacy przedstawiajq w Gtlicji znacznie wiqksz^ sil$ 
liczebna, niz to jest w istocie. Niewqtpliwie dalo to 
czasowo pewne korzysci, utrzymywanie wszakze tej 
fikcji stawalo siq coraz kosztowniejsze i latwo bylo 
przewidziec, ze cena, jak$ narod za nia zapiaci, w krot* 
kim czasie te korzysci znacznie przerosnie. 

Dla kierownikow polityki konserwatywnej bardzo 
byio dogodnq i pon^tn^ rzeczq, ze Zydzi z poczqtku 
o wplywy polityczne si^ nie ubiegali. Dawali oni swe 
poparcie zywiolom, posiadnjacym wladzq w kraju, zqda- 
jqc wzamian jedynie poparcia w interesach ekor.omicz- 
nych. Gotowi byli sluzyd do wszelkiej politycznej ro- 
boty, dawali si<; uzywac za narz^dzia do najgorszych 
naduzyc wyborczych, wzamian za to zqdajqc tylko, zeby 
im pozwalano wyzyskiwac bez przeszkody ludnosc kraju 
w zyciu ekonomicznem, zeby patrzono przez palce na 
wszelkie ich w tym wzglqdzie naduzycia. Mieli tez 
prawdziwy raj w Galicji przez caly okres rzsjd6w kon- 
serwatywnych. Lichwiarstwo, rozpajanie ludu, wyzu- 
wanie go z ziemi oszukanczemi sposobami, omijanie 
ustaw w handlu i przemysle — wszystko to bujnie 
kwitlo, nie spotykajqc siq z przeszkodami ze strony 
wladzy, o ile bylo praktykowane przez Zyd6w. Kwitly 
tez naduzycia w instytucjach publicznych, w zarz^dach 
miejskich, i byly tolerowane, gdy o Zydow chodzilo. 
Polityka konserwaty wna nie byla zdolna tym wszystkim 
naduzyciom wypowiedziec walki, bo potrzebowala Zy¬ 
dow, bo bez nich nie mogla si^ obejs6. Placono im 
nadto sowicie wszelkiego rodzaju koncesjami, dostawa- 
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mi i robotami publicznemi. W tych warunkach sila 
ckonomiczna Zyd6w szybko rosta, panowanie ich w zy- 
ciu spolecznem kraju rozszerzalo siq w zatrwazajqcem 
tempie. Stali siq panami kraju nietylko na rynku pie- 
niqznym, w handlu i przemysle, ale nawet oyromna 
czqsc ziemi przeszia w ich rqce, w wiqkszej i drobnej 
wlasnosci. Sprzyjala temu i slabosc mieszczanstwa pol- 
skiego, i ciemnota chtopa, ktorego nikt przed krzywdq 
zydowskq nie brat w opiekq, i demoralizacja spoteczna 
szlachty. Ta coraz mniej byta ziemianstwem, coraz 
bardziej lekcewazyta sobie ten realny wptyw spoieczny, 
jaki daje praca na wtasnej ziemi, coraz bardziej poswiq* 
cata jq dla formalnej wtadzy, dla karjery biurokratycznej, 
wyzbywajqc siq ziemi w czqsci na rzecz wloscian, 
a w znacznej tez czqSci na rzecz Zydow. 

Jak zawsze bywato w historji Zyd6w we wszyst- 
kich kiajach — wzm6gtszy siq ekonomicznie i zajqwszy 
wplywowe pozycje spoleczne, Zydzi galicyjscy wreszcie 
siqgnqli i po wptyw polityczny. Zaczqli siq domagac 
coraz powazniejszego udziatu w przedstawicielstwie, 
coraz wiqkszej liczby mandatow dla siebie, przyktadac 
noz do gardta politykom konserwatywnym, ktorzy w tym 
wzglqdzie najmniej chqtni byli do ustqpstw. Ustqpowac 
wszakze musieli, bo wyhodowali z Zydow takq sitq, 
ktora, gdyby siq zwrocila przeciw nim, mogta ich odsu- 
nqc od wtadzy. 1 oto polityka konserwatywna w Galicji 
staje siq stopniowo coraz bardziej politykq zydowsko- 
polska, coraz bardziej z wymaganiami zydowskiemi siq 
liczy, az doszta ostatniemi czasy do tego, ze nie wiado- 
mo, kto na niq ma wiqkszy wptyw — Zydzi czy Polacy. 
Jezeli pp. Kolischerowie, Loewensteinowie i inni, obda- 
rzani juz dzis tytutami szlacheckiemi, nie siqgajq jeszcze 
po stanowiska prezesa Kota Polskiego lub wyzszych 
urzqdnikdw rzqdowych i krajowych, to nie znaczy je- 
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szcze wcale, zeby wpjywy ich nie byly nawet wiqksze 
od wplywow politykow polskich. 

Jezeli ewolucja stosunkow galicyjskich pojdzie da- 
lej w tym samym kierunku i w tem samem tempie, je- 
zeli polityk^ polskq w tym kraju rzsjdzid bqdq te same 
cele i te same metody, co dotychczas, to niedlugo cze- 
kac b^dziemy na chwilq, kiedy wlasciwymi panami kraju 
okazq si$ Zydzi. Bankructwo polityki konserwatywnej 
w stosunku do Zydow jest mniej widoczne, niz w sto- 
sunku do Rusin6w, ale jest bez pordwnania wiqksze: 
w tej dziedbnie zadala ona krajowi najwicksze rany, 
zgotowala mu najgrozniejsze niebezpieczenstwa. 

Nawiasem tu zaznaczymy, iz sprzqgniqcie polityki 
konserwatywnej z Zydami ma dzi£ ten skutek, ze nie 
moze juz ona mocno stance na gruncie interesdw naro- 
dowych polskich, chociazby uznata tego potrzebq, bo 
Zydzi juz jej na to nie pozwola.. 1 dlatego, zeby ich 
wspoldzialania i poparcia nie utracic, musi ona wypo- 
wiadac walk^ wszelkim wyrazniejszym dqzeniom naro- 
dowym, ktdrym nie chodzi o frazes patrjotyezny, ale 
o realny interes polski. 

Wykresliwszy ze swego programu zaprawianie sze- 
rokich mas spoleczenstwa polskiego do walki narodowej, 
polityka konserwatywna w Galicji uezynila polskosc 
calkiem niezcolnq do stawienia jakiegokolwiek oporu 
najazdowi niemieckiemu na zachodni^ czqsc kraju. Od 
granicy Sl^ska Cieszynskiego i Sl^ska pruskiego, pod 
rzqdami polskiemi, pesuwa si^ w glqb kraju stopniowy 
podboj niemiecki. Przechodzi w rqce niemieckie ziemia, 
powstaj^ niemieckie przedsiqbiorstwa przemyslowe, spro- 
wadzeni przez wlascicieli ziemi i przez przedsiijbiorcow 
Niemcy osiedlaja si<; w kraju, gminy kasujq w urzqdo- 
waniu j^zyk polski, a zaprowadzajq niemiecki, rosnie 
liezba szkot niemieckich, Verelrtw, a Niemcy tak siq roz- 
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zuchwalajq, ze w galicyjskiej Bialej tak traktujq Polakow, 
jak w pruskich Katowicach. Cale wlasciwie, swiezo zba- 
dane i ogromnie bogate zaglqbie wqglowe krakowskie 
zostalo wykupione przez Niemc6w, i to przez Prusakow. 
Parq lat temu prezydent miasta Krakowa, dr. Leo, w wy- 
gloszonej publicznie mowie, nazwal stolicq Piastowija- 
giellonow miastem kresowem, z mimowolnq szczerosciq 
stwierdzajqc stan rzeczy, do ktorego doprowadzity do- 
tychczasowe, tak triumfalnie opiewane rzady polskie 
w Galicji. Spoleczenstwo polskie w zachodniej Galicji 
nietylko nie umie siq przeciwstawic nacierajqcym coraz 
silniej Niemcom, ale nawet nie umie siq powaznie zain- 
teresowac polozeniem sprawy polskie] na zachodnich 
krancach kraju. Najwplywowsze jego sfery obojqtnie 
patrzq na posuwajqcy siq podb6j niemiecki, zadawalnia- 
jqe siq pozorami, posiadaniem administracyjnej wladzy. 

Tak tedy, w okresie wlasnie rzqdow polskich w Ga¬ 
licji, rzqdow, sprawowanych przez oboz konserwatywny, 
we wschodniej, wiqkszej czqsci kraju wyrosla sita ruska, 
na zachodzie posunql siq podb6j niemiecki, a w catym 
kraju rozpanoszyli siq, doszli do olbrzymich wplywdw 
Zydzi. Te straty polskosci, zwtaszcza na rzecz Rusinow, 
byly w znacznej czqsci nieuniknione. Ale w olbrzymiej 
mierze zawdziqczamy je systemowi polityki konserwa- 
tywnej, systemowi anachronicznemu, wynikajqcemu ze 
slepoty na nowoczesne warunki zycia narodow i na 
istotq dzisiejszych walk narodowych, systemowi utrzy- 
mujqcemu spoleczenstwo polskie w bezwladzie, podczas 
gdy wszystkie wrogie mu zywioly do walki z polskosciq 
siq mobilizowaly. 
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Od czasu ustalenia siq zycia konstytucyjnego w pan* 
stwie austrjackiem wsrod wszystkich narodowosci tego 
panstwa rozwinq) siq silny ruch, dqzqcy do zszeregowa- 
nia wszystkich sil spotecznych w walce o narodowy stan 
posiadania i o narodowe prawa. Uswiadomienie interesu 
narodowego i poczucie obowiqzku walki w jego obronie 
rozwinqio siq nawet w najnbozszych i najmniej oswie- 
conych warstwach spotecznych zarowno u Niemcow, jak 
u Czechow, Slowencow, Serbow, Wlochow, nawet u naj- 
bardziej zacofanych ze wszystkich — Rusinow. Na 
obszarach, gdzie siq stykajq ze sobq rozne narodowosci, 
wre walka o kazda piqdz ziemi, o kazde przedsiqbior- 
stwo, o kazdq instytucjq publicznq. Uswiadomione na- 
rodowo masy wywierajq nacisk na bieg ustawodawstwa 
i na politykq rzqdu, zmuszajqc jq do liczenia siq z ina- 
nifestowanq glosno ich opinjq. Od tego ogolnego obrazu 
odcina siq postawa spoleczenstwa polskiego, postawa 
bierna, czqsto wprost obojqtna tam, gdzie wchodzq w grq 
najzywotniejsze nawet interesy narodowe. Bo gdy przy- 
wodcy wszystkich innych narodowosci zdawali sobie 
doskonale sprawq z tego, jakq rolq w dzisiejszych wal- 
kach politycznych odgrywajq zorganizowane masy, pra- 
cowali nad ich uswiadomieniem i organizacjq— kierow- 
nicy polityki polskiej w Galicji tej pracy zaniedbali. 
Skutek tego wyrazit siq nietylko w ciqgtych stratach na 


168 


NA LASCK RZADU AUSTRJACKIEGO 


rzecz innych zy widow, w stratach, o ktorych wyzej mo* 
wilismy, ale takze w niezdrowym stosunku do rzqdu. 

Konserwatyzm galicyjski oparl catq swojq metodq 
polityeznq na aksjomacie przychylnosci Korony i rzqdu. 
Wiara w tq wiecznq przychylnosd byta tez jednem z gtow- 
nych frodel lekcewazenia spoleczeiistwa i jego opinji, 
wyrzeczenia siq pracy nad uswiadomieniem i zorganizo- 
waniem szerszych mas spolecznych. Tu siq uwydatniia 
fatalnie sklonnosc do liczenia na kogos, zamiast na siebie, 
na swoje sily. Wyrzekajqc siq rozwiniqcia i wyprowa- 
dzenia na pole walki wlasnych sit narodowych, polityka 
galicyjska znalazla siq na lasce rzqdu. Ten rzqd przez 
dlugi czas Polakow potrzebowal, nie mogt siq bez nich 
obyd, ale latwo bylo przewidziec, ze w miarq wzrostu 
sit innych narodowoici a upadku sity polskiej, Polacy 
mu bqdq coraz mniej potrzebni i coraz mniej bqdzie 
zmuszony do liczenia siq z ich interesami. Sam on od- 
dawna juz siq staral o to, zeby mniej bye zmuszonym 
do liczenia siq z Polakami i w tym celu popieral sepa- 
ratyzm Rusinow. P6zniej, w miarq coraz silniejszego 
uzalezniania siq polityki austrjackiej od Berlins, ta ten- 
deneja do popierania Rusinow przeciw Polakom nabrala 
szczegolnej sily. Wreszcie, w ostatnich czasach, gdy 
Rusini juz istotnq sitq narodowq rozwinqli, gc'y zaczqli 
energieznie walczyc ogolnie przyjqtemi w Austrji meto- 
dami, nadajqc im tylko swoje zabarwienie barbarzynskie, 
rzqd wiedtnski zaczqt siq liezye z ich zqdaniami nawet 
wiqcej czqsto, nizby sam chciat. Jak juz powiedziano, 
w Austrji ten wiqcej dostaje, kto silniej naciera, kto 
glosniej krzyezy. 

Okazato siq z czasem, ze rzad austrjacki coraz mniej 
siq z Polakami liezy, a stqd coraz mniej im jest zyezliwy. 
Ale politycy konserwatywni i wtedy nawet nie chcieli 
zrozumied potrzeby emancypowania siq z zaleznosci od 
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rz^du przez oparcie si<; o spoleczehstwo, przez zapra* 
wianie go do narodowej walki. Nie chcieli, czy tez nie 
mogli tego uczynid, dlatego, ze za daleko w tej zaleznosci 
zaszli. Doprowadziwszy Galicjq do tego, ze tam juz wy- 
borow nie mozna przeprowadzid bez znacznych zasilkow 
pieniqznych od rzqdu, znalezli si«; w tem polozeniu, ze 
musz^ sie rzqdu trzymac, chociazby ten najotwarciej 
godzil w interesy polskie. 

Polityka polska w rqkach konserwatystow galicyj- 
skich coraz bardziej tedy musiala zatracic swq niezalez- 
nosc. Jest ona o tyle polsk^, o ile jej rzqd austrjacki na 
to pozwala, i czqsto, naginajqc si^ do widokdw rzqdu, 
niezgodnych z interesami polskiemi, musi wmawiad w sie- 
bie i w ogoi, ze to, co jest interesem rz^du, jest dobrem 
narodu polskiego. Dopiero uprzytomnienie sobie tej jej 
zaleznosci od rzqdu, pozwala zrozumiec jej kierunek 
w ostatnich czasach, jej chociazby zachowanie si$ wo- 
bee przewidywanej wojny. 

Tu siq ujawnia najwiqksze jej z polskiego punktu 
widzenia bankructwo. Polityka polska w coraz wiqkszej 
zaleznosci od rzqdu wiedenskiego, a rzad wiedenski 
w coraz silniejszym stopniu narzqdziem Berlina. Pickne 
widoki dla sprawy polskiejl... Czyz mozna bylo dojsc 
do straszniejszego impasu?... Wszystko, co si^ ujawnilo 
ostatniemi czasy w polityce galicyjskiej, co jq sfcompromi- 
towalo i tak wstrzqsn^io nasza opinja publiezna, jest 
wynikiem blqdnych jej od poczqtku zalozen, przestarza- 
lych pojqd, ktoremi si<; kierowali jej tworcy, lekkcmyslno- 
sci i lenistwa polityeznego, ktore przetrwaniu tych 
poj<jc sprzyjaly. 

Polityka konserwaty wna w Galicji nie chciala 
uswiadomienia i organizaeji mas spolecznych polskich 
do walki o interesy narodowe. Uwazala, ze dla jej me- 
tod najdogodniejsze jest spoleczehstwo bierne. Nie 
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inogla wszakze przeszkodzic uswiadomieniu interesow 
innych. Wlasnie brak silnego ruchu narodowego w Ga- 
Ucji sprzyjal wybujaniu interesow klasowych i nawet 
osobistych w polityce tamtejszej. Gdy w imiq tych wla¬ 
snie interesow klasowych zorganizowano masy spolecz- 
ne, gdy obok tego na widowni galicyjskiej porozpierali 
siq rozmaici kondotjerzy, patrzqcy na politykq wylqcznie 
jako na zrddio korzysci osobistych, polityka konserwa- 
tywna musiala siq oprzec na kompromisie z temi wszyst- 
kiemi interesami. Zrozumiala ona nawet, ze ten kompro- 
mis jest jedynym dla niej srodkiem do utrzymania siq 
przy sterze spraw krajowych. 

W spoleczenstwie galicyjskiem coraz wyrazniej 
ostatniemi czasy zaczqto sobie uswiadamiac to fatalne 
polozenie, w jakie wpqdzilo kraj pol stulecia rz^dow 
konserwatywnych. Coraz silniej zaczqto odczuwad po- 
trzebq niezaleznej polityki polskiej, opartej o swiadome 
swych interesow narodowych i zorganizowane spoleczen- 
stwo. Rozwinql siq w tym kierunku silny ruch umysidw, 
ktoremu wlasnie zawdziqcza szybkie swoje postqpy 
stronnictwo demokratyczno-narodowe. Politycy konser- 
watywni, z ktorych jedni po dzis dzien nie moga, zrozu- 
mied zasadniczych blqddw swojego obozu i nowoczesnych 
wymagan polityki narodowej, inni zas zatracili poczucie 
odpowiedzialnosci narodowej i jedyny cel polityki widzq 
w utrzymaniu siq przy wladzy — uznali ten ruch za naj- 
wiqksze dla siebie niebezpieczenstwo. Przed tern niebez- 
pieczenstwem znalezli chwilowe ocalenie w sojuszu z ru- 
chami klasowemi i z wszelkiego rodzaju politycznem 
kondotjerstwem. Stworzyli koalicjq, ktora byla w isto- 
cie swej przeciwnarodowq, antypolskq, pomimo szum- 
nych nieraz patrjotycznych frazesow, jakiemi uczestnicy 
jej okrywali swoje dzialania. Chcqc ocalic metodq 
konserwatywnq, a raczej rzqdy partji konserwatywnej> 
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wyzbyli si^ do reszty w swej polityce konserwatywnych 
zasad. 

Nie robimy tu biiansu polityki konserwatywnej 
w Galicji nawet w najbardziej pobieznym zarysie. Nie 
wymieniamy jej zaslug, ktbrych przecie w rozmaitych 
dziedzinach odmowic jej nie mozna, jej niewqtpliwych 
nieraz powodzefi w zmaganiu si$ z rozmaitemi trudno- 
sciami panswowego zycia Austrji, nie zatrzymujemy si^ 
rowniez nad jej bezplodnosciq w zamierzeniach, doty* 
czqcych uzdrowienia stosunkow kraju i ulepszenia jego 
urzqdzen politycznych. Nie zastanawiamy si^ nad tem, 
dlaczego np. sprawa reformy gminnej i reformy adirini- 
stracyjnej, wywieszonych jako naczelne punkty programu 
partji krakowskiej od samego niemal poczqtku jej istnie- 
nia, oraz stawianych przez niq wielokrotnie na porz^dku 
dziennym dyskusji w publicystyce i na zwolywanych 
w tym celu konferencjach, dlaczego ta sprawa przez 
dziesi<}tki lat nie ruszyta z miejsca i dlaczego dzis po* 
zostaje w tern samem wlasciwie stadjum, w jakiem sit; 
znajdowala na poczqtku ery autonomicznej. O tem 
wszystkiem nalezaloby mowid, gdyby chodzilo o wszech- 
stronnq ocen$ okresu rzqddw konserwatywnych w tej 
polskiej dzielnicy. Nam wszakze chodzi tylko o wskaza- 
nie, jak siq odbilo na losach naszej walki o interesy na* 
rodowe zastosowanie metody konserwatywnej w poli¬ 
tyce jedynej dzielnicy, w ktorej nasze prawa narodowe 
zostaly w pewnej mierze uznane przez panstwo, i w kto¬ 
rej mielismy do pewnego stopnia w dzialaniu politycz- 
nem rozwiqzane rqce. 

Gdy pordwnamy naszej pozycj^, zakres naszego po- 
siadania w tym kraju i naszych wplywow w panstwie 
na poczqtku ery autonomicznej i dzis, najbardziej nawet 
stronny na korzysc partji konserwatywnej sqd musi 
stwierdzic nieslychane straty. To, co przed pi^cdzie- 


NA LASCE RZAOU AUSTRJACKIEGO 


172 


siqciu niespeina laty znajdowato si^ w naszych rqkach, 
przeszlo w ogromnej mierze w rqce Rusinow, Zydow 
i nawet Niemcow. Polityka polska ze stanowiska so* 
jusznika rzqdu zeszla na stanowisko niewolnicze: gdy 
na pocz^tku reprezentowala ona wobec tego rzqdu 
i wobec Korony narod, jako catosc, i gdy ten rzqd liczyl 
si^ z niq jako z przedstawicielkq interesow calego na- 
rodu, zeszia w koncu na stuzbq cejpm austrjackim, sta- 
si^ w r^ku Austrji niebezpiecznem dla innych dziel- 
nic narz^dziem. Gdy przyjdzie kiedys czas na spokojn^, 
z dalszej perspektywy ocenc; zachowania siq politykow 
galicyjskich w okrcsie ostatnich przygotowan wojennych 
Austrji, w zwi^zku z widokami polityki pruskiej, s^d 
o tem zachowaniu siq bcjdzie niewqtpliwie fatalnym na 
nich ze stanowiska narodowego wyrokiem. Jezeli przyszly 
historyk bqdzie przemawial jqzykiem, jakim pos(ugiwala 
si^ partja krakowska w poczqtkach swej karjery, to bc;- 
dzie musiat zakwalifikowac postqpowanie tych politykow 
jako zbrodniq wobec narodu. 

Bankructwo metody konserwatywnej nie zalezalo 
wlasciwie od gatunku ludzi, ktorzy j^ stosowali. Ta 
metoda, bez wzglqdu na charakter ludzi, stosowana 
slepo, musiaia doprowadzic do takich wynikow, musiaia 
zbankrutowac. Jezeli ludzie byli coraz gorsi, to dobor 
ich byl takze wynikiem metody. 

Nar6d polski, skutkiem niedawnej utraty swego 
panstwowego bytu, tem si^ rozni od innych, politycznie 
zawislych ludow, ze posiada w swej budowie spolecznej 
niewynarodowione warstwy historyczne. Stanowi to 
ogromnq jego wyzszosd, daje kulturze polskiej pczycj^ 
rbwnorz^dnq do kultury narodow niezawislych, sprawia, 
ze jestesmy w najpetniejszem tego slowa znaczeniu na- 
rodem. We wspolczesnej wszakze walce o byt, o inte- 
resy narodowe, tak jak ona sic; rozgrywa na tie dzisiej- 
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szych ustroj6w politycznych, przy dzisiejszym mecha- 
nizmie politycznego zycia, srodek ciqzkosci spoczywa 
nie w tych warstwach, ale w szerokich masach spolecz- 
nych, w ludzie. Pod wzglqdem zas kultury mas, uswia- 
domienia politycznego ludu Polska, z wyjqtkiem dziel- 
nicy pruskiej, pozostala daleko w tyle za innemi naro- 
dami. Jednoczesnie, na skutek kierunku, jaki przybrala 
nasza ewolucja spoteczna i polityczna w ostatnich stu- 
leciach istnienia panstwa, narod nie wytworzyl w swem 
lonie silnego mieszczanstwa, a jego zywioly oswiecone 
wogole bardzo nisko stojq pod wzglqdem dojrzalosci 
politycznej. Z tych wlaSnie przyczyn w polityce dziel- 
nicy austrjackiej zapanowata bezwzglqdnie, nierozumnie 
stosowana metoda konserwatywna, i w naszej dzielnicy, 
jakkolwiek oboz konserwatywny nie mial dose sily do 
zapanowania nad zyciem kraju, mysl ogolu z trudnosciq 
przyswaja sobie nowoczesne pojqcia polityezne i daleka 
jest od zrozumienia tych metod polityki, jakie jedynie 
w dzisiejszyeh walkach narodowych zapewniaja powo- 
dzenie. Mozna smialo powiedziec, zenietylko narody pan- 
stwowe, z ktoremi mamy doezynienia, jak Niemcy i Rosja- 
nie, ale takze wszelkie zywioly obce, wypowiadajqce nam 
walkq, dqzqce do wyzucia nas z tego, co posiadamy, jak 
Rusini, Litwini, nawet Zydzi, nie mbwiac juz o Czechach, 
ktorzy takze siq pod nas podkopujq na Slqsku austrjackim, 
ze wszystkie te zywioly wyprzedzajq nas w swych me- 
todach walki, korzystajq z naszej bezwladnosci. 

2rodlem naszej bezwladnosci nie jest brak aspiracyj 
narodowych, bo te przecie nie zanikly. Nie jest mem 
takze calkowicie nasze przyslowiowe lenistwo polityezne, 
bo przecie my przy catem tern lenistwie wyladowujemy 
znaeznq ilosd energji politycznej, tylko wyladowujemy 
jq w wysilkach jalowych, bezowocnych, a jeszcze czqsciej 
ze szkodq dla swej sprawy narodowej, w probach, ska- 
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zanych zgory na niepowodzenie i sprowadzajqcych na- 
rodowe kl^ski, lub w walkach wewn<;trznych, ktore 
przvbierajq u nas o wide szerszy zakres, niz lego wy- 
maga sprzecznosd interesow i dcjzen w lonie spoleczen- 
stwa. Najglowniejszem zrodlem naszej bezwiadnosci 
jest zacofanie polityczne naszego spoleczenstwa. Pojq- 
cie o nowoczesnych metodach walki o byt narodowy 
z trudnoscisj siq u nas szerzy i poglqbia, liczne zywioly 
spolec'cnstwa b«\dz trzymajq si^ myslq przestarzalych 
metod konserwatywnych, ktore dawno juz nalezaio zlo- 
zyc do archiwum, bqdz tez tqskniq za przezytemi juz 
takze metodami demokrakcji europejskiej z pierwszej 
polowy ubiegtego stulecia, za metodami rewolucyjnemi. 
Tym sposobem scieraj^ si«; w naszej polityce trzy typy, 
trzy metody, z ktdrych kazda uwaza si^ za jedynie 
patrjotycznq. Nadto ostatnie czasy przyniosly zjawisko 
niesiychanie niezdrowe, polegajqce na tern, ze metoda 
konserwatywna, chcqc siq utrzymac przy sterze spraw 
narodowych, zacz^la siq zaprzyjazniac z rewolucyjnq, 
azeby w sojuszu z niq polozyd tamq rozwojowi t. zw. 
nacjomlizmu, ktory u nas nie jest niczem innem, jak 
usiiowaniem uzdolnienia narodu do skutecznej walki 
o jego byt i o jego interesy w nowoczesnych warunkach. 
Uswiadomienie zadan polityki narodowej szerokim ma- 
som spolecznym, organizacja ich i uruchomienie do 
obrony dobra narodowego na wszystkich plac6wkach, 
na ktorych jest ono zagrozone, dzwiganie tym sposo¬ 
bem sily politycznej narodu i rozwijanie stopniowe akcji 
politycznej w zakresie, w jakim czynne sily narodowe 
na to pozwalajq — to jedyna droga, na ktorej polityka 
narodowa polska ma przed sobq przyszlosd. 

Poczucie bankructwa metody konserwatywnej na 
terenie, na ktdrym gldwnie zdawala ona egzamin, mia- 
nowicie w Galicji, jest dzis w opinji ogotu polskiego 
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bardzo silne. Wiele danych przemawia za tem, ze zbliza 
sit; jej likwidacja. Jezcli ona nastqpi, niczawodnie i pra- 
dy radykalne, mniej lub wi«;cej rewolucyjne, pozbawione 
protekcji obozu konserwatywnejjo, zejd^ do swojej wJa- 
sciwej roli, stracq zdolnosc do pretendowania o kie- 
rownictwo spraw narodowych. Wtedy narod nasz zrobi 
ogromny krok naprzod w kierunku uzdolnienia swej 
polityki do skutecznej obrony jego dobra w trudnych 
i wielce skomplikowanych warunkach doby dzisiejszej. 
To przejscie nie obejdzie siq bez znacznych kosztow. 
Odsloniecie, jak przy wszelkiej likwidacji, catej n^dzy 
polityczncj, do jakiejsmy doszli, nie wzmocni narazie 
naszego stanowiska wobec wrog-6w. Jest to wszakze 
operacja konieczna. Polityka bankrutow, utrzymuj^cych 
pozory i zuzywajqcych na i>ie swe wysilki, prowadzi 
zaro a' no narody, jak jednostki, do ostatecznej ruiny 
i upodlenia. 





2. K0N1EC LEGENDY 

(Przeglqd WazechpoUki, sierpien-pazdziemik 1905 r.) 
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„ Abstrakcyjne, doktrynerskie spory o naj- 
subtelniejsze zagadnienia z przesztosci i przy- 
sziosci narodu ustqpi^ miejsca rozprawom 
o problematach zywotnych, widzialnycb d!a 
kazdego..." 

Czas, nr. 251 (21 wrzesnia 1905 r.) 

Slowa powyzsze, wypisane w organie krakowskie- 
go konserwatyzmu, sq waznym politycznym wypadkiem. 

Przed laty jeszcze dziesiqciu bylyby one na tem 
miejscu zjawiskiem niezrozumialem, a wlasciwie niemoz* 
liwem. Dzis nic dziwiq nas wcale i stanowiq dla nas 
publiczne wyznanie tego, o czem dawnosmy wiedzieli, 
Sq one wyparciem siq mistrzow ze strony ucznibw, wy- 
parciem siq moze uczynionem mimowoli w pospiechu 
dziennikarskim, ale ogromnie brutalnem w swej szcze- 
rosci. 

Lezqcy od lat w grobie autor „Teki Stanczyka” 
nie ma juz coprawda glosu, ale nie zamilkt przecie ten, 
co kazal narodowi „z doswiadczen i rozmyslan”, ani nie 
uwaza swej karjery politycznej za zamkniqtq tworca 
„Dziejow Polski w zarysie", tej cudownie zastosowanej 
do celow politycznych ksiazki historycznej... 

Zalozyciele szkoly krakowskiej cale swoje moraine 
stanowisko w spoleczenstwie zaczerpntjli z wszcz^cia 
„abstrakcyjnego, doktrynerskiego sporu o najsubtelniej- 
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sze zagadnienia z przeszlosci i przyszJosci narodu”, caiy 
ich program, jak twierdzili, byl oparty na glqbokiej hi- 
storjozofji, przez wszystkie dyskusje stronnictwa przewi- 
jala siq historyczna doktryna, ktorej uzywano i naduzy- 
wano przy kazdej sposobnosci. 

Coz robili i na czem, jezeli nie na „sporach o zagad¬ 
nienia z przeszJosci i przyszJosci narodu”, wyrosli: Szujski, 
Tarnowski, Kozmian, Bobrzynski i inne filary szkoly?... 
I oto dzisiaj, z ich wJasnej niegdys kazalnicy padty sio- 
wa lekcewazenia ich „abstrakcyjnego doktrynerstwa”, 
ktoremu przeciwstawiono „problematy zywotne, widzial- 
ne dla kazdego”. Uczniowe, protegowani, spadkobiercy 
wplywow, stanowisk i korzysci oswiadczajq, ze nie 
chcq siq bawic w owe spory, ze dla nich istniejq tylko 
rzeczy "widzialne dla kazdego”, „dajqce siq obliczyc 
i zmierzyd”. 

Nie mozemy mied nic przeciw takiemu postawieniu 
rzeczy. W pracy politycznej narodu, iudzie nie biorqcy 
udziaiu w sporach zasadniczych, ale zajmujqcy siq jedv- 
nie rozwiqzywaniem „widzialnych dla kazdego proble- 
matow”, sq bardzo potrzebni, nawet ich potrzeba 
o wiele wiqcej, niz badaczy owych „najsubtelniejszych 
zagadnien”. Dobra ekonomja nie pozwolilaby zadnego 
z nich odepchnqd tarn, gdzie idzie o rozwiqzywanie zy- 
wotnych problematdw, jezeliby si$ tylko okazaJ istotnym 
w danej dziedzinie znawcq. 

Ale takie postawienie rzeczy oznacza najwyrazniej- 
szq i ostatecznq likwidacjq moralnq i umyslowq szkoly 
krakowskie] czyli t. zw. stanczykowstwa. 

Stanczycy oparli byli cale swoje moraine stanowi- 
sko w narodzie i caly swoj wplyw polityczny — nie 
tylko w Galicji, ale i w innych dzielnicach, zwJaszcza 
w zaborze rosyjskim, gdzie siq pod ich natchnieniami 
narodzili ugodowcy — na tem, iz zdoJali przekonac po- 
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wazne kola spoleczenstwa, ze zgl^bili istotq narodowej 
przeszlosci, zrozumieli najglowniejsze przyczyny upadku 
ojczyzny i odkryli najwlasciwsze drogi, jezeli nie do 
podzwigni<;cia jej, to przynajmniej do uchronienia od 
ostatecznej zagtady. Jezeli dzisiaj z lamow Czosu, ktory 
przemawia zarowno w imieniu konserwatystow krakow- 
skich, jak i ugodowcdw Krdlestwa, slyszymy zdanie, ze 
zagadnienia przeszlosci i przyszlosci narodu to abstrakcja 
i doktrynerstwo, to musi to znaczyc conajmniej, ze ci, 
w ktorych imieniu pismo przemawia, nie majq wcale 
ochoty, ani nie poczuwajq siq do obowiqzku obrony 
podstawowych zalozen krakowskiej szkoly. Szkola nie 
posiadajqca obroncow jest jak twierdza, z ktorej zaloga 
wymaszerowala: nie potrzeba jej brad szturmem, bo jej 
rola nalezy juz do przeszlosci. 

Moglby ktos zarzucic, ze jest to uczepienie siq jed- 
nego zdania w dzienniku: gdybysmy zechcieli brad lite- 
ralnie kazde zdanie w robionem pospiesznie a nie za- 
wsze z uwagq pismie codziennem, dalekoby nas to 
zaprowadzilo. Prawda. Jestem nawet pewien, ze gdyby 
autor artykulu w organie krakowskim zastanowil siq 
dobrze nad gl^bszem znaczeniem taktycznem przytoczo- 
nego ust^pu, skreslilby go niezawodnie, a tem bardzicj 
skreslilby mu go kazdy z t. zw. „starych stanczykow”, 
gdyby artykul cenzurowal. Ale slowa te s 3 tylko mi- 
mowolnem zadokumentowaniem od szeregu lat dla 
wszystkich widocznego faktu: wszelka krytyka zalozen 
stanczykowskiej szkoly, wszelkie twierdzenia, usuwajqce 
jej grunt z pod n 6 g najoczy wisciej, spotykajq si^ oddawna 
ze strony jej spadkobiercow z milczeniem. Oboz, do 
ktdrego nalezq, a ktory zwalczal zalozenia stanczykow- 
skie, jako z gruntu fatszywe, w odpowiedzi miast argu- 
mentow spotykal si^ z taniemi frazesami lub, cogorzej, 
z insynuacjami i oskarzeniami, uwlaczajqcemi nieraz czci 
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ludzi i stronnictwa. Nie bylo sposobu sprowadzid epi- 
gonow krakowskicj szkoly na grunt sporu zasadniczego. 
A nie jest wcale trafem, ze slowa przytoczone padly 
wlasnie dziS, kiedy zamykamy w zaborze rosyjskim pol- 
toraroczny okres zycia, w ktorym dzien za dniem przy- 
nosil fakty, wykazujqce jasno jak na dloni nicosc teoryj 
politycznych, stanowiqcych umystow^ i moraln^ legity- 
macj^ krakowskich konserwatyst6w i warszawskich ugo- 
dowcow. Jakby w przewidywrniu, ze teraz bqda po- 
wolani do wypowiedzenia siq o owych faktach ze swego 
zasadniczego stanowiska, kierownicy krakowskiego or* 
ganu zgory odpowiadajq, ze ich obchodz^ tylko „pro- 
blematy zywotne, widzialne dla kazdego”. 

Jak powiedzialem, nie mozna miec nic przeciw ta- 
kiemu stanowisku. Dzisiejsi politycy konserwaty wni 
i ugodowi nie majq zadnego obowiqzku obrony teorji 
krakowskiej szkoly, wdawania si^ w zagadnienia z prze- 
sztosci narodu. Ale to ich stanowisko, znane nam od- 
dawna, a swiezo przez nich sformulowane, pcci^ga za 
sobq, jako nieuniknionq konsekwencjq, innq ocen^ ich 
postqpowania w porownaniu z tem, jak oceniano poli- 
tyk^ starszych stanczykdw. 

Stanczycy powolali narod do stlumienia w sobie 
najgor^tszych uczud, do wyrzeczenia siq najswi^tszych 
idealow, do zlorzeczenia bojownikom narodowej sprawy 
w poprzednich pokoleniach, do zapomnienia o godnosci 
wlasnej, do upakarzajqcego klamstwa — do gwaltu za- 
tem nad najszlachetniejszemi pope.dami natury ludzkiej. 
Zazqdali od spoieczenstwa zadania sobie tego gwaltu 
w imiq czegos, co jest wyzsze ponad to wszystko, 
w imiq ojczyzny, w imiq prawd wrzekoniych, wyciqgni^- 
tych z badania dziejow, w imi$ zrozumienia przyszlosci 
narodu. Stanczycy zorganizowali siq w zwarty, solidarny 
oboz, bojkotujqcy bezwzglqdnie ludzi innych przekcnan, 
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popierajqcy wszqdzie swoich — co znalezc moglo uspra- 
wiedliwicnie tylko w silnej wierze w pewne wielkie 
prawdy, w rownie silnem d^zeniu do utrwalenia w na- 
rodzie pewnej polityki, wyplywajqcej ze zglqbienia za- 
gadnien jego przyszlosci. Politykq stanczykow otoczo- 
no wzniostq legendq o naprawie Rzcczypospolitej, rato- 
waniu rozbitej nawy ojczystej, budowaniu z resztek 
przyszlosci narodu. 

Dzis dowiadujemy siq, ze zagadnienia przeszlosci 
i przyszlosci narodu to „abstrakcja” i „doktrynerstwo”. 
Bodaj, ze sama przesziosc i przysziosc narodu dla pra- 
ktycznego, „zywotnego” polityka jest abstrakcjq. 

To koniec legendy. 

A jezeli tak jest, to spoleczenstwo musi zapytac, 
w imiq czego skladano wience na grobie ztnarlych ca- 
r6w, entuzjastycznie witano wjazd do Warszawy zyjq- 
cych, skladano przy kazdej sposobnosci lojalne wynu- 
rzenia, wypierano siq narodowych uczuc i idealow?... 

Jezeli takich rzeczy nie dyktuje wyzszy, chociazby 
na blqdzie oparty wzglqd na przysziosc narodu, jezeli 
do nich siq nie doszlo z rozwazania zagadnien tej przy- 
szlosci, to jak siq one w slowniku moralnym nazywajq?... 

A czemze bqdzie takie konspiracyjne popicranie 
siq wzajemne i opanowywanie stanowisk przez ludzi, 
nie zwiqzanych ze sobq wspolnq ideq, wspolnem dqze- 
niem do budowania narodowej przyszlosci i wspdlnym 
na niq poglqdem, chociazby ci ludzie byli najlepszymi spe- 
cjalistami od „problematow zywotnych”?... 

Nie odpowiadam na te pytania, bo chcialbym usly- 
szec odpowiedz ze strony przeciwnej. 


II 


SZKODLIWY OSAD 

Gdy tym sposobem sami spadkobiercy szkoty stan- 
czykowskiej wypisali jej epitaphium, do nas mozeby na- 
lezato zastanowic si<* nad jej dzialalnosciq czterdziesto- 
letniq, poddac j$ krytycznej ocenie. Dzis wszakze nie- 
ma na to czasu, za wide jest do zrobienia w terazniej- 
szosci, aby obliczac zyski czy straty minionej doby. 

Mnie w szczegolnosci na tem miejscu idzie nie 
o rekryminacje bezplodne, ale o zadania terazniejszosci, 
o nasze wzgl^dem nich obowiqzki. Nie obchodzq innie 
w tej chwili dzialania partji stanczykowskiej w ubiegtej 
dobie, ani to, jak si^ one w danym czasie odzywaty 
w spoleczenstwie, ale ten osad, jaki po niej i po jej 
dziaialnosci pozostal w pojqciach i nalogach ludzkich. 
Ten osad jedynie, jako rzecz realna, aktualna, ma dla 
mnie znaczenie: odgrywa on duzq rolq w ksztaltowaniu 
si^ stosunkow politycznych naszej ojczyzny i tak czy 
inaczej liczyc siq z nim trzeba. 

Nalezq do pokolenia dzialaczy politycznych, ktore 
z wlasciwymi stanczykarni nie zetkn^lo siq prawie wcale. 
Ci, ktorzy z nimi prowadzili swego czasu sp6r o za* 
gadnienia przesztosci i przyszlosci narodu, naogol nie 
stan^Ii w naszych szeregach. Z nami rozmawiali epigo- 
nowie i spadkobiercy stanczykow: ugodowcy zaboru 
rosyjskiego i ich sprzymierzency, mlodo - konserwatysci 
krakowscy. 
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Mysmy zaczqli dziatalnosc nie od budowania teoryj, 
nie od doktryn, ale od praktyki, od roboty w£r6d mas, 
dyktowanej przez instynkt narodowego samozachowa- 
nia. W dobie, kiedysmy wystqpili na widowniq, naro- 
dowi naszemu zaczql siq grunt z pod nog usuwac z tak 
szalonq szybkosciq, rzqd rosyjski z dnia na dzien tak 
zaciekle niszczyt wszystkie srodki narodowej twdrczosci, 
ze czasu nie bylo ni usposobienia do teoretyzowania. 
Bylismy, jak wobec pozaru lub powodzi: trzeba bylo 
ratowad, co siq da, a jednoczesnie robid wysilki ku po- 
lozeniu tamy niszczycielskiemu zywiolowi. Dla nas istnialy 
wtedy tylko „postulaty zy wotne, widzialne dla kazdego”: 
oswiecid chlopa i wyrwac go z rqk dzialaczy rzqdowych, 
usilujqcych uczynic go wrogiem wlasnego narodu; uczyc 
mlodziez po polsku, ratowad jq od zruszczenia i demo¬ 
ral izacji; wyrwad spoleczenstwo z biemosci i apatji, zor- 
ganizowad opor przeciw rusyfikacyjnej fall, ktorej do- 
browolnie z polskiej strony torowano drogq przez nie- 
dolqstwo i tchorzliwosc; obudzic sumienie narodowe 
w tych, co mieli srodki i wplywy w spoleczenstwie, oraz 
zapal do pracy narodowej w tych, co z mlodemi siianii 
wstqpowali w zycie. Bylismy miodzi, wiqc nie moglo 
byd mowy o doskonaiosci metod, ale w calej robocie 
byi instynkt zdrowy, zdrowy sens i zapal szlachetny, 
ktore czynily z niej silna podwalinq przyszlosci. 

W robocie tej przeszkadzalo nam tylko przeslado- 
wanie rzqdu rosyjskiego i, co wazniejsza, bicrnosd wla- 
snego spoleczenstwa. Z daleka wprawdzie dochodzily 
nas echa gromow, ciskanych na nas z okopow kra- 
kowskich, ale byly to tylko oznaki niezadowoltnia, nie 
zas bezposrednia walka z nami. 

W miarq, jak dojrzewalismy przy pracy i praca 
dojrzewala z nami, zaczqlismy formutowac mysli kierow- 
nicze naszej dzialalnosci politycznej, mierzyc je z zagad- 
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nieniami przeszlosci i przyszlosci narodu. Zaczelismy 
tworzyd literature politycznq, ktorej tresd w najwazniej- 
szych punktach zaprzeczala silnie zalozeniom stanczy- 
kowskiej szkoly. Nie oglaszalismy grubych tomow 
z firnisj naukowsj, bo nie siedzielismy na katedrach uni- 
wersyteckich, ale stalismy przy warsztacie pracy, przy kto- 
rym rozkladac sie z foljalami niebardzo bylo mozna. 
Zresztq dobry smak nakazy wal nam raczej rzucid czasem 
mysl glebszej wartosci ,w skromnym artykule, niz pisac 
pamflety polityczne pod naukowemi tytulami. 

Spor z nami wszczeli juz nie stanczycy wlasciwi, 
ale ich epigonowie. Nie bede zatrzymywal sie nad tem, 
jak ten spor byl prowadzony, bo powiadam, nie rekry- 
minacje mam na celu; stwierdze tylko, iz bardzo predko 
zorjentowalismy sie> ze stanczykow, jako szermierzy 
krakowskiej doktryny, juz niema. Zasadniczego sporu 
z nami nie podjeto, nasze najwazniejsze, najbardziej za- 
sadnicze enuncjacje pozostaly bez odpowiedzi. Z po- 
cz^tku probowano rzucad nam frazesy w stylu Szujskich, 
Tarnowskich, Kozmiandw — pdzniej i z tego zrezygno- 
wano. Wszystko sprowadzilo sie do utrwalania w spo- 
leczenstwie poglqdu, ze nasza dzialalnosc grozi mu take, 
czy inne kaiastrofe. Do tego momentu sprowadzila sie 
wtasciwie cata walka. 

Te walke ugodowcy zaboru rosyjskiego, a z nimi 
ich sojusznicy krakowscy sromotnie przegrali. Okazalo 
sie, ze wszystkie ich pogUjdy na nasze dzialalnosc byly 
oparte na fikcjach, mniejsza o to — z dobre wiare przy* 
jetych, czy celowo zmyslonych. Okazalo sie nadto, ze 
ci politycy, pretendujqcy do prowadzenia narodu, nie 
orjentowali sie zupelnie w szerszej polityce, nie rozu- 
mieli sytuacji miedzynarodowej, nie mieli pojecia o tem, 
czem jest Rosja, skutkiem czego najpierw wydawalo im 
sie smiesznem przewidywanie, ze Japonja osmieli sie i e j 
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wojnq wydac, pozniej zas nie mogli siq wobec najoczy- 
wistszych faktow pogodzic z myslq, ze Rosja moze bye 
pobita, lub ze moze si^ okazac nawewnqtrz zdezorgani- 
zowanq. Okazalo siq wreszeie — co ich juz ostateeznie 
jako politykdw unicestwia — ze nie rozumiej^ wlasnego 
spoleczenstwa, ze skutkiem tego czyny ich stanqly w ta- 
kiej sprzecznosci z jego pojqciami i uczuciami, iz naj- 
ruchliwsi zostali przez opinjq skazani na osiracyzm: uzna- 
no za rzecz niedozwolonq spotykanie siq z nimi w dzia- 
lalnosci publieznej. 

Poki wszelkie objawy zycia narodowego byly zdu- 
szone, p6ki panowaia w Krolestwie pozornie calkowita 
martwota, bo zycie prawdziwe i istotna praca polityezna 
byla ukryla pod powierzchniq ziemi — moglo siq na- 
zewnqtrz do pewnego stopnia zdawac, ze ci politycy 
prowadzq narod. Z chwilsj wszakze, gdy pqta cokol- 
wiek siq rozluznily, gdy naturalna pr^znosd spoleczenstwa 
ukazata wlasciwq jego polityeznq fizjognomj^ — odrazu 
stalo si^ widoeznem, ze nie maj^ wcale gruntu pod no- 
garni, ze nietylko nie kieruj^ opinjq, ale sq przedmiotem 
powszechnej nienawisci. Zludzeniem jest, ie zrodlem 
oburzenia na nich byl ow nieszcz^sny „Memorjal 23” — 
memorjal byl tylko sposobnoscia, przy ktorej wylado- 
wala siq nienawisc, gromadzona od lat dziesiqtka, od 
chwili zlozenia wienca na grobie Aleksandra III. 

Bo w tym kraju jest spoleczenstwo, ktore czuje 
i mysli, ktore nie godzi si$ na politykq, przeciwn^ jego 
instynktom i pojqciom, nie pozwoli gwalcic swych uezud. 

Dlaczego ugodowey tego nie zrozumieli? Doprawdy, 
z cal$ szczerosciq i glqbokiem przekonaniem twierdz^, 
ze dlatego, iz sq uezniami stanezykow, iz w ich mozgach 
spoczywa osad po krakowskiej szkole, tak nielitosciwie 
dzis pogrzebanej przez krakowski organ. Doktryny 
historyezne stanezykow nie zajmujq ich, tak jak nie zaj- 
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muj^ mlodokonserwatyslow krakowskich; szersza mysl, 
o ile istniaia u wlasciwych stanczykow, tu zanikt*. Za- 
niklo wiqc to, co bylo umyslowq i moraine; racja bytu 
stronnictwa. Pozoslalo zas to, co stanczykom wyba- 
czano dla owej racji wyzszej: samowolna reprezentacja 
spoleczenstwa, ponizanie si^ w jego imieniu, liberum 
abdico, lekcewazenie opinji, konspirowanie przeciw niej, 
wstrqt do narodowej walki w jakiejkolwiek postaci, 
warcholskie rozbijanie jednosci wtedy, gdy wbrew ich 
mysli zjawia siq ona w spoleczenstwie, zgoda na wycho- 
wy wanie naszych mas ludowych przez rzqd obey, wzma- 
cnianie pierwiastku klasowego w polityce i t. d. Wszyst- 
kie te pierwiastki, wyrosle na arystokratyeznym gruncie 
galicyjskim, przeniesli oni na grunt Kr6lestwa, kraju 
majqcego liezns; inteligencjq niezaleznq, w ktorym nadto 
t. zw. wi^kszq wlasnosc reprezentuje przedewszystkiem 
niezawisle, nie ciqzqce do arystokraeji ziemianstwo 
srednie. 

Mam wrazenie, ze te poj^cia i nalogi pochodzenia 
krakowskiego tak unieruchomiiy umysly panow ugodow- 
cow, iz nie zdajq oni sobie nawet sprawy z tego, dla- 
czego przegrali. Nie rozumiej^, zdaje siq, wcale najglow- 
niejszyeh faktow zycia swego spoleczenstwa w ostatnich 
czasach. A te fakty sq olbrzymiej donioslosci 

Przeciez w ciqgu ostatniego dziesiqciolecia zmienil 
si^ zasadniezo w Kr6lestwie wzajemny stosunek miq- 
dzy dwiema tradycyjnemi warstwami narodu, ziemian- 
stwem i warstwe; wloscianskq. Chtop, niedawno jeszcze 
prowadzony przeciw „panom” przez komisarzy wloscian- 
skich, a coraz czqsciej podjudzany przez socjalistow, po- 
mimo wszystko dzis wyciqga rqkq do szlachcica, okazuje 
mu zaufanie, powoluje na urzc;dy wyboreze w gminie 
i idzie ch^tnie za jego radq tak w gospodarstwie, jak 
w polityce. Z drugiej strony szlachcic, ktory niedawno 
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tak sceptycznie patrzyl na chiopa, tak obojqtny byl na 
jego sprawy, coraz chqtniej siq bierze do wspdlnej z nim 
pracy, pomaga mu w dqzeniu do oswiaty, dobrobytu 
i obywatelskiej samoistnosci i liczy nan w walce o na- 
rodowe prawa. Ta zmiana niedawno, od lat kilku za- 
ledwie czuc siq w pewnej mierze dala, a juz dzis stanowi 
bardzo wybitny moment naszych stosunkdw. 

Co zblizylo te dwie warstwy, miqdzy ktoremi tyie 
czynnikbw przepasc kopalo? Ojczyzna, przyszlosc na- 
rodu, obudzenie siq poczucia narodowego w ludzie, oraz 
poczucia narodowych obowiqzkbw i popqdu do obywa¬ 
telskiej dzialalnosci w tnlodszej generacji szlachty. Dla 
mnie, kt6ry wierzq, iz losy narodu nie od tego przede- 
wszystkiem zawisly, jak obce rzqdy nan patrzq, ale od 
tego, czem on sam jest dla siebie, ta doniosla zmiana, 
wzmacniajqca jednosd narodu w pracy i walce, wiqcej 
jest warta, niz cala autonomja Galicji z rozbiciem mo- 
ralnem jej spoleczenstwa, z dzikiem wprost rozwydrze- 
niem antagonizmdw klasowych. A czy panowie ugodowcy 
wspoldzialali jej?... 

Nie, to siq stalo wbrew ich usilowaniom, jako stron- 
nictwa (bo trudno zaprzeczac najzacniejszego postqpo- 
wania na wsi niektorych ludzi z tego obozu): oni odda- 
wali lud na wychowanie policjantom w „kuratorjach 
trzezwosci”, gniewali siq w Czasie, gdy zwalczano O&wiatq 
(tygodnik rzqdowy dla ludu) i inne w tej dziedzinie 
przedsiqwziqcia rzqdowe. 

To siq stalo przedewszystkiem dziqki patrjotycznej 
propagandzie wsrod ludu i dziqki temu, ze w mtodszem 
pokoleniu ziemianstwa obudzita siq chqc do narodowego 
czynu zwroconego w przeciwnym zupelnie kierunku, niz 
chcieli panowie ugodowcy. 

Ten jeden fakt, dziqki kt6remu za uchwaly jqzykowe 
w gminie skazywani byli administracyjnie obywatele 
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ziemscy obok wloscian, dzi^ki ktoremu protest przeciw 
uchwalom komitetu ministrow, podpisany przedewszyst- 
kiem przez przedstawicieli ziemianstwa z calego kraju, 
poparty zostal w nast^pstwie z g6r^ 30 tysiqcami pod- 
pis6w, ktdrych wi^kszq czcjsc poiozyli wloscianie — ten 
fak powinien zmusid do zastanowienia wszystkich ludzi 
mysl^cych, uswiadomic im, ze mi^dzy t. zw. ugodow^ 
politykq a kierunkiem, w ktorym przeksztalcalo si^ ostat- 
niemi laty zycie kraju, istniala poglqbiaj^ca siq coraz 
bardziej przepasc. 

Okres wojny przekonat spoleczenstwo, ze propa¬ 
ganda patrjotyczna wsrod mas ludowych moze nie pro- 
wadzic kraju do katastrofy, ale raezej go od katastrofy 
ratowac; ze tajna organizaeja i nielegalna praca moze 
miec w zyciu narodu przeciwne zupelnie znaezenie, niz 
uczyli pp. ugodowey i stanezyey; ze dzialalnosc rzqdu 
moze bye pod wzgl^dem spolecznym burzycielskq, a taj¬ 
na organizaeja, jezeli jest istotnie narodowq, moze stad 
na strazy ladu spolecznego; ze wreszeie jawne i dobitne 
wykazanie, iz spoleczenstwo mocno stoi przy swoich 
prawach, i stanowcze sprzeciwienie siq rzqdowi nie gubi 
wcale narodowej sprawy, ale zmusza rzqd do zastano¬ 
wienia siq nad potrzebq ustqpstw. 

Politycy ugodowi mogq tego nie uznawac, ale mu- 
sz^ siq zgodzid, ze opinja to uznala. 

Zdawaloby siq wobec tego wszystkiego, iz po- 
winni zamknqd historjq swojq jako stronnictwa ugodo- 
wego, i postarac si^, zeby og6l o niej jak najpr^dzej 
zapomnial. 

O ile ktory z nich chce ofiarowac dzis swe sily 
spoleczenstwu w siuzbie publieznej, winien wylegitymo- 
wad si^, z czem przychodzi, czego siq ostatniemi czasy 
nauezyl — bod przecie wszyscy przyznajemy, zesmy si^ 
w ubieglym roku wiele nauczyli — w zadnym zas razie 
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nie powinien siq powolywac na swoje dawne, a tak 
wqtpliwej wartosci zastugi. 

Czyz wobec tego nie ma siq wrazenia jakichs drwin 
niesmacznych, gdy siq czyta w Czasie (loco citato): 

„Jestesmy pewni, ze... spoleczenstwo nieraz zwroci 
siq do ludzi, ktorzy pierwej od innych, bo juz nazajutrz 
po smierci Aleksandra III, zerwali siq do roboty politycz- 
nej (zlozenie wienca na grobie cara ciemiqzcy. Przyp. 
mo )) i wiqcej tez od innych nabrali doswiadczenia...” 

Gdy siq takq rzecz czyta, czlowiek doznaje uczucia 
jakby wstydu, ze sq u nas ludzie, wierzqcy, iz rtiozna 
w ten spos6b do czytelnika polskiego przerna wia£. 
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W chwili wystqpienia na widowniq szkoly krakow- 
skiej, Galicja stawala siq gldwnym warsztatem pracy 
politycznej polskiej. W tej pracy komendq niejako chwy- 
ciio stronnictwo krakowskie i utrzymato jq, nadajqc 
jednoczesnie pewien ton caiemu zyciu polskiemu i ca- 
lej polskiej sprawie. Wszystko, co bylo robione w duchu 
przeciwnym, mialo bqdz charakter, bqdz pozory opozycji 
przeciw temu, faktycznie czy pozornie panujqcemu 
kierunkowi. 

Ostatnie czasy skutkiem rozmaitych przyczyn sq 
stopniowem przenoszeniem siq srodka ciqzkosci polityki 
polskiej do Krdlestwa. Dato siq to juz czuc silnie od 
lat paru, a ostatnia wojna i towarzyszqce jej w Rosji 
zmiany sprowadzily silne w tyfn kierunku posuniqcie. 
Jeieli nie zajdzie jakis przewrot nieoczekiwany, to mozna 
powiedziec, ze okres ciqglego wzmacniania srodkow 
rusyfikacyjnych i ucisku politycznego, oraz towarzyszq- 
cego mu zupelnego zduszenia publicznego zycia w tej 
dzielnicy jest juz zamkniqty. Zaczyna siq natomiast 
okres, w ktorym rusyfikacja powoli siq cofa, a energja 
spoleczenstwa polskiego zaczyna czud pierwsze rozluz- 
nienie pqt, kt6re jq wiqzity. 

I ugodowcy, i my pragnqlismy tego. 

Tylko oni liczyli, ze otrzymajq to od potqznej 
t riumfujqcej Rosji, w ktdrej potqgq i ciqgte triumfy 
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niezachwianie wierzyli, otrzymajA wtedy, gdy rzqd ro- 
syjski sit; przekona, zesmy istotnie slabi i bezbronni, 
zesmy wyzbyli si^ wszelkich aspiracyj, ze nie pragniemy 
niczego wi$cej, jak rownouprawnienia z resztq podda- 
nych cara. 

Mysmy zas wierzyli gl^boko, ze ust^pstwa dla Po- 
lakow w Rosji przyjdq tylko wtedy, gdy wykazemy silne 
d^zenia narodowe, spojnosc organizacyjnq i energj^ 
w walce z rusyfikacjq, ze wreszcie wszelkie niepowo* 
dzenia Rosji na innych polach (nie ukrywalismy, ze li- 
czymy na nie) tylko przyspieszq te chwile. 

Otoz ustqpstwa sa, nie tak wielkie, jak je zaczqta 
widziec wyobraznia k6l niektorych, ale s^ i mozna je 
uwazad za jaki taki pocz^tek. W jakich warunkach 
przyszly? Po haniebnych kl^skach wojennych Rosji, po 
objawach powszechnego rozprzqzenia i buntu w wielu 
punktach panstwa. Przy jakiem zachowaniu si^ spole- 
czenstwa polskiego? Abstrahujqc od anarchji i rewolu- 
eyjnego wrzenia wsr6d zywioldw, ktdrych rzqd za repre- 
zentacjq spoleczenstwa nie uwaza, z czemze siq on 
ostatniemi czasy spotykal w naszym kraju? Z samoistne- 
mi usilowaniami opanowania wlasnej anarchji — to 
prawda — ale jednoczesnie z akcja gminn^, w ktorej 
chlopi wespol z ziemianstwem stawili op6r jego wladzom, 
z powszechnym bojkotem jego szkoly, z bojkotem jqzyka 
rosyjskiego na kolei, z protestem przeciw jego polityce 
i z wyrazeniem aspiracyj do odrqbnosci autonomicznej 
Krdlestwa, podpisanem przez najwybitniejszych przedsta- 
wicieli kraju i popartem pozniej dziesiqtkami tysi^cy 
podpisow... A wszystko to bez zadnych zapewnien wierno- 
poddanczych, bez manifestacyj lojalizmu i przywiqzania 
do rosyjskich interesdw panstwowych. 1 to wszystko 
nie przeszkadza dzis rzqdowi rosyjskiemu do zasta* 
nawiania si^ nad niezbqdnemi dla nas ust^pstwami. 


Dmowmki—Piama, T. IV 
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Coi to znaczy? 

To znaczy, iz zaczyna siq ziszczac cel, upragniony 
przez nas wszystkich, ale przy okolicznosciach i zapo- 
mocq srodkdw, wrqcz przeciwnych tym, jakie przewidy- 
wali i glosiii ugodowcy a wraz z nimi konserwatysci 
krakowscy. Nie sqdze, zeby mieli stqd powod do zmar- 
twienia, bo wszak o poprawq polozenia kraju przede- 
wszystkiem musi im chodzid, a nie o to, zeby ta poprawa 
byla koniecznie wyzebrana przy pomocy upakarzajqcyeh 
deklaracyj. 

Sq ludzie, ktorzy nie rozumiejq inaczej polityki, jak 
w postaci walk partyjnych, porazek jednych stronnictw 
a zwyciqstwa innych. Czytajqc powyzsze slowa, przy- 
puszczajq oni zapewne, iz oceniajqc tak nisko politykq 
ugodowcow i mowiqc o ich porazce, mam na celu wy- 
wyzszenie siebie i swoich, jako tych, ktorzy zwyciqzyli. 
Tymczasem mnie zupelnie o co innego idzie. 

Tu idzie o stwierdzenie, ze w nowym, zaczynajqcym 
siq dzi§ okresie, polityka naszego narodu wobec pan- 
stwa i rzqdu rosyjskiego juz siq w najgldwniejszych li- 
njach zarysowala, ze wobec tego, iz stoi za niq cale 
prawie spoleczenstwo, nie mamy zadnej wqtpliwosci co 
do jej gldwnych podstaw na dlugie lata; ze nastqpnie 
podstawy te sq wrqcz przeciwne programowi ugodow- 
c6w, kt6ry calkowicie zbankrutowal. Widzq to ludzie 
u nas, widzq w Rosji i za granicq, wiqc chyba i ugo¬ 
dowcy nie mogq zamykac oczu na to, co siq stalo. 

Na tern siq sprawa nie konczy. Poniewaz w Kro- 
lestwie zaczyna siq dzis koncentrowac interes sprawy 
polskiej, ono dzis zaczyna promieniowac na inne dziel- 
nice, i te podstawy, na ktorych siq tarn opiera polityka 
polska, prqdzej czy pozniej stanq siq podstawami poli¬ 
tyki calego narodu we wszystkich zaborach. Niema 
w nich nic oryginalnego, sq one podstawami polityki 
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narodowej na calym swiecie, a nigdzie tak latwo nie 
bylo uczyc siq ich, jak u najblizszych sqsiadow naszych, 
Czechdw i Wqgr6w. Nie sq one zadnym wynalazkiem 
„wszechpolskim”. To, co stanowi samoistny wytwor pracy 
umyslowej t. zw. „wszechpolak6w”, pozostanie na dlugo 
niezawodnie pogladem skromnej garsci ludzi, ktdrzy 
nadal bqdq pracowali nad wszczepieniem go w umysly 
k6l szerszych. Te zasady, ktore zwyciqzyly, byly sze- 
rzone przez „wszechpolak6w” tylko jako obowiqzujqce 
kazdy narod, ktory chce zyc i ma zdolnosc do zycia. 
To tylko ugodowcy chcieli dla Polakdw przyjqc odrqbne 
podstawy polityczne, jakiemi zaden narod nie zyje i nikt 
do niczego nie dochodzi. Ze zai tak dziwne mieli za- 
miary, pochodzi to stqd, powtarzam, iz sq uczniami 
szkoly krakowskiej. 

Bo szkota krakowska powstala w bardzo wyjqtko- 
wym momencie naszych narodowych dziejow, w mo- 
mencie, ktory raz byl i wiqcej siq nie powtorzy. Byla 
to doba klqski, rozpaczy, braku sil, a jednoczeSnie nie- 
zdolnosci pogodzenia siq z wlasnq bezsilnosciq i z real- 
nemi warunkami ciqzkiego zycia. Ta doba musiala mi* 
nqc: pamiqc klqsk siq zaciera, rozpaczy siq nie dziedziczy, 
sily nowe, zwlaszcza w takich okresach, jak ostatnie 
czterdziestolecie, szybko narastajq, a rzeczywistosc ma 
to do siebie, ze prqdzcj czy pozniej ludzie muszq ja 
zrozumiec. Spoleczenstwo siq przetworzylo, staje siq 
podobniejszem do innych, zdobylo nowe sily, a z niemi 
zdolnosc do prowadzenia takiej polityki, jakqby prowa* 
dzil kazdy inny narod w jego warunkach. I naturalnem 
jest zupelnie, ze przemianq tq latwiej bylo zrozumied lu- 
dziom, ktorzy z tego spoleczenstwa, w czasie jego prze- 
twarzania siq wyrosii i wlasnym rozumem politykq od 
zaczqtkow sobie organizowali, niz tym, ktorzy brali 
mqdrosd politycznq od krakowskiej szkoly. Nie jest to 
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zadnq ich zaslugq, tylko wynikiem warunkdw, w ktorych 
wyrosli. 

Wszelkie ambicje, czy to zadowolonc, czy urazone, 
mozemy i powinnismy w tej sprawie na bok odlozyc. 
Dzis zamknql siq jeden rozdziai naszego narodowego 
zycia; zaczyna siq nowy, w ktorym miejsce jest do pracy 
dla wszystkich, uzdolnionych moralnie i umyslowo. 

Twierdzq, ze w tym nowym okresie polityka polska 
juz posiadla glowne podstawy, na kt6rych siq oprze, 
ze sq one zasadniczo przeciwne zalozeniom krakowskie] 
szkoly, ze wynikajq one z innego zupeinie pojqcia istoty 
narodu, innego stosunku do zagadnien jego przesztosci 
i przyszloici. Potwierdzeniem prawdziwosci mego zdania 
sa wszystkie akty dzisiejszej polityki polskiej w najwaz* 
niejszej naszej dzielnicy, Krolestwie: bankructwo i kom* 
promitacja partji ugodowej, wreszcie stwierdzone na po- 
czqtku wycofanie siq organdw ugodowo-stanczykowskich 
z wszelkiego zasadniczego sporu, ze sporu o zagadnienia 
przyszlosci narodu. 

Ta przemiana zaszla w dziedzinie, nalezqcej do po- 
lityki zewnqtrznej narodu: nie nalezy jej rozumied jako 
przewagq jednej partji nad drugq, ale jako zwyciqstwo 
pewnej, powszechnej zresztq u zdrowych spoleczenstw 
zasady w polityce calego narodu. Nar6d zywotny, po- 
siadajqcy istotne warunki do zdrowej polityki, nie moie 
pozwolic, zeby przyjqcie tej zasady pozostalo dowolnem, 
jako sprawa partyjna — to sprawa narodowa, i wszyscy 
winni siq tej zasadzie poddac, dzialac zgodnie z niq, 
a przynajmniej nie przeciw. niej. 

DIatego od dzisiejszej chwili w Krolestwie niema 
miejsca na ugodowcow. Nie znaczy to, zeby ludzie 
mieli zniknqc: ludzie mogq istniec i dzialad we wlasci- 
wym zakresie, ale zasady i metody, ktdre zbankrutowaly, 
trzeba odlozyc ad acta. Trzeba zlikwidowac stronnictwo 
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ugodowe, tak jak w Galicji nalezaloby wyrainie i sta- 
nowczo zlikwidowad stronnictwo stanczykowskie. Tego 
wymaga sprawa narodowa, od tego zalezy nasza jednosc 
wobec obcych, a zatem i zdrowy rozwoj naszej narodo- 
wej polityki. 

Nie znaczy to, zeby mialo przestac istniec stron¬ 
nictwo konserwatywne krakowskie z takiem czy innetn 
stanowiskiem w sprawie reformy administracji, organiza- 
cji samorzqdu, poiityki ekonomiczne] kraju i t. p., stron¬ 
nictwo, kt6re realnie istnieje; nie znaczy rowniez, zeby 
nie miato powstac takie, czy inne, pokrewne stronnictwo 
w Krolestwie, o ile w wewnqtrznych sprawach kraju 
b^dzie mialo istotnie odrqbny program. Ale czas jest 
dzis wlasnie odrzucic pozory tej wielkiej polityki naro- 
dowej, ktora o ile w dawnem stronnictwie stanczykow- 
kiem istniala, dzis catkowicie nalezy do przesztosci. Kiedy 
siq stoi na gruncie „problematow zywotnych”, trzeba 
stac konsekwentnie: nie trzeba w szerszej polityce naro- 
dowej ciqgle zabierad glosu ze swojem votum separatum, 
prieciwstawiajqc temu, co siq dla przysztosci narodowej 
naprawdq robi, przestarzale, odrzucone juz zasady, ktd- 
rych si«; nie chce nawet bronic, oraz czyny, kt6re usi- 
luja sobie nadawad pozory powaznych aktow politycz- 
nych, a sq tylko zwyktem narodowem warcholstwem. 

A to si^ wlasnie po dzis dzien robi i to siq bodaj 
— dla ratowania honoru wielkiego stronnictwa — zamie- 
rza na najblizszq przyszlosc. 



IV 


LAMANIE SOLIDARNOSCI NARODOWEJ 

Gdyby mi chodzilo o interesy partyjne, powinienbym 
jak najsilniej pragnqc ieby tak zwane stronnictwo ugo- 
dowe przetrwaio dzisiejszq chwilq i probowalo dalej 
dziatac na ten sam sposob, co dotychczas. Bo dla partji 
niema lepszego interesu, jak posiadac przeciwnikow, 
pozbawionych poparcia w opinji, ciqgle ponawiajqcych 
te same bl<;dy, kompromitujqcych si^ i obrzydzajqcych 
siebie spoleczefistwu. Sprawa publiczna rnoze na tem 
traci<5, ale stronnictwo gorujqce w opinji ma ciqglq spo- 
sobnosc do latwych zwyciqstw, do wykazywania swego 
rozumu politycznego, patrjotyzmu i t. d. Zyskuje ono 
jak kokietka, ukazujqca si<; stale w brzydkiem towarzy- 
stwie. Taki partyjny kontrast stanowili dla nas ostatniemi 
czasy ugodowcy i tem bardziej bqdq stanowili nadal, o ile 
zechcq jako stronnictwo ponawiac proby utrzymania si<j 
na widowni. 

Ale doprawdy te eksperymenty wyrzqdzajq ogrom* 
ne szkody naszej narodowej sprawie. Wszystkie wazniej- 
sze zagadnienia polityczne chwili obecnej w zaborze 
rosyjskim nalezq wlaSciwie do polityki zewnqtrznej, 
a nawet sprowadzajq siq do jednej wielkiej kwestji, mia- 
nowicie do uzyskania ustqpstw narodowych i zmian po- 
litycznych, pozqdanych dla calego narodu. Cele nasze 
w tym wzglqdzie sq wtasciwie jedne, co zas do metod, 
to zdrowy rozsqdek m6wi, ze musi w nich panowac 
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wzglqdna jednosc, o ile majq do czegos prowadzid. Da* 
na droga polityczna moze nie bye najdoskonalszq, ale 
b^dzie skuteeznq, jezeli pojdziemy po niej zgodnie; naj- 
lepsze zas drogi nie majq zadnej wartosci, jezeli jedni 
popchnq tylez w tyl, co inni naprzdd pchnqli. 

Wprawdzie ugodowey dzis juz nie majq sit do spa- 
ralizowania akcji, jakq kraj uzna za stosownq, ale b^dq 
duzymi szkodnikami, o ile zachcq dziatac w dotychcza- 
sowym kierunku. 

Takq rolq szkodnikow odegrali oni i ich krakowscy 
sojusznicy nieraz ostatniemi laty. Czasami mozna bylo 
mied wrazenie, ze chodzilo im o popsucie, o zdezorga- 
nizowanie danej akcji dlatego tylko, ie prowadzq jq tak 
zwani wszechpolacy. Przypomn<j tylko podsycane przez 
Caas z gorliwoscizj, godnzj lepszej sprawy, rozdwojenie 
opinji w sprawie, wymagajqcej tyle jednosci, co walka 
O polskie mandaty na Slqsku pruskim. 

W Krolestwie dzis nie schodzi z porzzjdku dzien- 
nego sprawa bojkotu szkolnego. Jezeli co, to walka 
przy pomocy bojkotu wymaga bezwglqdnej jednosci, 
Tymczasem mamy calq akcjq nielieznej garsci ludzi — 
ugodowedw pomirno wszystko — dqzqcq do rozbicia 
bojkotu, a tem samem usilujqcq ostabic jego znaezenie 
w oczach rzqdu i opinji rosyjskiej. Jako motyw podajq 
oni szkodliwosd bezrobocia modziezy dla samego spo- 
leczenstwa. Przypusciwszy, ze istotnie ten i tylko ten 
motyw nimi kierowat i ze nie bylo nic nielojalnego, 
podstqpnego w sposobie wziqcia si<; do rzeezy — czyz 
to ich postqpek usprawiedliwia?... Obok nich wielu ludzi 
widzialo i widzi szkody, jakie to bezrobocie wyrzqdza. 
Ja osobiscie do nich nalez^ i nigdy tego nie ukrywalem. 
Co wiqcej, bylem przekonany, ze spofeczenstwo nie wy- 
trzyma dlugo takiego stanu, a uwazajqc, ie nie mozna 
takiej ofiary rodzicom wbrew przewazajqcej opinji na- 
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rzucac, mialem prawie pewnosc, ze bojkot od wakacyj 
bqdzie przerwany. Tymczasem okazalo siq, ze opinja pod 
tym wzglqdem o wiele mocniej stoi, nizesmy mysleli, ze 
spoleczeristwo gotowe jest nawet do daleko idqcych 
ofiar, byle raz szkolq polskq w jakiejkolwiek postaci 
odzyskac. Bojkot stal siq akcjq narodowq, jako taki wy- 
warl nadzwyczaj silne wrazenie na spoleczenstwie ro- 
syjskiem i na rzqdzie, jakkolwiek na poczqtku, po wy- 
buchu bezrobocia mtodziezy, lekcewazono je jako rewo- 
lucjq dzieciqcq. P6ki myslano, ze to dzieci prowadzq 
starszych, uwazano sprawq za dowod siabosci naszego 
spoleczenstwa, gdy siq wszakze przekonano, ze dojrzala 
opinja mocno stoi przy bojkocie, zaczqto w nim widziec 
wyraz silnego poczucia narodowego, swiadomosci naro- 
dowych potrzeb i wytrwalosci w walce. Na dow6d, ze 
takie wiasnie wrazenie wywarl bojkot, mozna przytoczyc 
cala litanjq wyjqtkow z prasy rosyjskiej. Na dow6d zas, 
jak solidarne jest w tej sprawie spoleczenstwo, nic przy- 
taczac nie potrzeba, wobec przyjqcia, jakiego doznaia 
akcja przeciwna ze wszystkiemi jej srodkami pomoc- 
niczemi. 

Czemzez w tych warunkach jest powyzsze wystq- 
pienie, jak nie lamaniem solidarnosci narodowej w naj- 
wazniejszym momencie i dezorganizowaniem narodowej 
akcji? Juz siq zaczyna okazywad, ze bojkotem osiqgnie- 
my choc potowiczne ustqpstwa szkolne, ale jego dezor- 
ganizatorzy bqdq siq zachowywali zawsze tak, jakby nic 
ziego nie zrobili. A w Czasie bqdzie siq ciqgle mowilo 
o ich powaznej, obywatelskiej akcji... 

Teraz coraz czqsciej slyszymy, ze ugodowcy majq 
zamiar kandydowac do D u m y, ie sq zorganizowani 
w stronnictwo i t. d. Jakto, wiqc ci panowie po tem 
wszystkiem, co ich spotkaio, stanq przed spoleczenstwem, 
przedstawiq mu siq jako ugodowcy, powoJajq siq na 
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dotychczasowe czyny i zazqdajq, zeby im politycznie za- 
ufano? Na co liczq w takim razie? Czyzby uznali za 
zgodne z moralnosciq narodowq ubiegad siq o mandaty 
wbrew wyraznej opinji ogolu, pod protekcjq urzqdnikow 
i policji rosyjskiej? Czyzby istotnic sumienie im pozwo- 
lilo udawac siq o pomoc do wladz rosyjskich przeciw 
wiasnemu spoleczenstwu?... Nie chce mi siq w to wie- 
rzyc: ani nie ponizam ich tak moralnie, ani nie uwazam 
ich za tak nieostroznych. Przeciez wtedy nielegalna 
prasa, ktora rozporzqdza niemalym wplywem w Krole- 
stwie, stwierdziwszy fakt podobnych z ich strony zabie- 
gow, czulaby siq upowaznionq do rzucenia ich nazwisk 
ludowi z wlasciwq moralnq kwalifikacjq. Dla nikogo zas 
chyba nie jest pozqdane, zeby walka wyborcza zeszla 
na te tory... 

Ta dziwna wytrwalosd w upieraniu siq przy zban- 
krutowanej polityce, rnajqca rozmaite zrodla, ktorych tu 
blizej charakteryzowad pie chcq, mozliwq jest w znacznej 
mierze dziqki moralnemu poparciu z tej strony kordonu, 
t. j. Galicji). Poparcie to zas udzielane jest przy uiyciu 
sposobdw tak niepowaznych, jak np. wyslawianie przez 
kilka dni w zeszlym tygodniu dwdch czlonkow stron- 
nictwa ugodowego niemal jako zbawcow ojczyzny, 
z powodu pomnozenia mandatow z Krolestwa do Dumy 
do liczby 36. 

Czyz nie szkoda doprawdy tracic czasu i sil na 
obronq stanowczo juz przegranej sprawy, na ratowanie 
pozycji stronnictwa, ktora zadnq miarq utrzymac siq nie 
da, zamiast otrzqsnqc z siebie stare natogi i niezamglo- 
nym wzrokiem a wolnym umysiem rozejrzec siq w no- 
wej sytuacji, odslaniajqcej wcale szerokie widnokrqgi 
i otwierajqcej pole dziatania dla wszystkich sil, byle 
zdolne byly tq sytuacjq zrozumiec i uczciwie sprawie 
narodowej sluzyc. 
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Gdybysmy zapytali dzis ugodowcow, ktore zasady, 
ktore punkty programu i ktore metody dotychczasowe 
majq zamiar utrzymac, postawilibysmy ich w wielkim 
ktopocie. Bo wobec tego, jak si^ wypowiedziala opinja, 
trudno dzis twierdzic, ze nasze aspiracje majq na celu 
tylko odrqbnosd jqzykow^ i kulturalnq, jak niedawno 
jeszcze mowiono; trudno wmawiac w rz^d i opinjq ro- 
syjskq, ze Polacy chcq tylko rdwnouprawnienia i tole- 
rancji; niemniej trudno bqdzie czynic rozmaite dowolne 
deklaracje w imieniu naszego spoleczebstwa, kt6re znaj» 
dzie nadal drogi wypowiedzenia si<j, jak je znalazlo 
ostatniemi czasy. 

Mnie si^ zdaje — jest to moje zdanie osobiste — 
ze o ile nie wejdq w gre niezdrowe ambicje osobiste 
i koteryjne, oraz interesy partykularne, nietylko nic 
wspdlnego nie majqce z interesern narodowym, ale nie- 
dozwolone w dobie, gdy on wszechwladnie zapanowad 
musi — bo jemu najwiqksza dotychczas dzieje sie krzyw- 
da — w Krolestwie, w granicach zagadnien, stojqcych 
dzis na porzqdku dziennym, niema miejsca na politykq 
partyjnq. Musi byd jedna polityka narodowa i nie moze 
byd dozwolone isc za ni^, lub przeciw niej. 

Zdaje mi si^ tez, ze ta narodowa konsolidacja na 
gruncie uznania nowych drog politycznych, stanie si^ 
w bliskim czasie koniecznosciq na calym obszarze ziem 
polskich. 
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Jezeli w krakowskim organic ugodowcdw czytamy, 
ze dzis czas przyszedl na „problematy zywotne, widzial- 
ne dla kazdego” oraz na ’’srodki dajqce sic; obliczyc 
i wymierzyc”, ze wszelkie, jak siq tam mowi, „abstrak- 
cyjne” zagadnienia bqdq na bok odlozone — to nie bq- 
dzie chyba zadnq insynuacjq, gdy twierdzenie powyzsze 
przelozq na nastqpne dwa zdania: 1) po zawarciu pokoju 
przez Rosjq i wydaniu ukazu o Dumie stosunki poli- 
tyczne siq ustalajq i upraszczaj^, sprawa polska wcho- 
dzi na tory wzglqdnie giadkie, na ktdrych praca dla niej 
sprowadzi siq do rozwiqzywania „problemat6w widzial- 
nych dla kazdego", i 2) ludzmi najodpowiedniejszymi do 
tej pracy wlasnie dzialacze ugodowi, ktorzy „juz je- 
denascie lat temu zerwali siq i t. d.". 

Nie chcq kwestjonowac kwalifikacyj dzialaczy ugo- 
dowych w zakresie „problematow zywotnych”, pewien 
nawet jestem, ze niektorzy z nich mogliby przyniesc 
sporo pozytku; jakkolwiek chyba w Krakowie miano 
sposobnosc przekonac siq, ze takich sit jest niewiele, 
ze nawet ci, ktorzy podawani sq jako autorytety w tej 
lub innej dziedzinie, niezawsze umiejq poprzec swoj 
tytul znajomosci^ rzeczy i zdolnoscianii. Nie wqtpiq row- 
niez, iz niektorzy z nich mogli bye przydatni swa zna- 
jomo&ciq dr6g, ktbremi siq trafia do tych lub innych 
wladz petersburskich. Te rzeczy wszakze nie s$ nigdy 
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najwaznicjszc i najtrudniejsze w polityce, do nich zawsze 
sit; ludzie znajdujq i wyrabiajq, gdy sq potrzebni. O wiele 
wazniejszc jest, w jakim duchu siq rozwiqzuje „proble- 
maty zywotne” i na jakim gruncie siq stawia stosunek 
do rzqdu. 

Rozglqdajqc sit; tez dzis w ludziach, nabywam prze- 
konania, ze do wszystkiego znajdq sit; u nas dzialacze 
chqtni i zdolni, ktorzy prqdko zrozumiejq, czego od nich 
polozenie wymaga, i nauczq siq, czego potrzeba, a co 
najwazniejsza, nie bqdq mieli przeszkody w nabytych 
poprzednio nalogach ugodowych. 

Ale przecie stosunkow politycznych i polozenia 
sprawy polskiej nie mozna uwazac za unormowane, za 
ustalone chociazby na czas krotki. 

Prawda, ze wojna siq skohczyla i ze ma siq ku 
koncowi ta trudna, skomplikowana sytuacja, jaka siq 
podczas niej w Krolestwie wytworzyla. Panowie ugo- 
dowcy, ktorzy w tej sytuacji stracili glowq i odegrali 
rolq, przy najpochlebniejszem jej okresleniu, piqtego kola 
u wozu, mogq powiedzied, ze takie sytuacje sq nie dla 
nich: niech sobie w takich chwilach nar6d radzi przy 
pomocy tych, co pracujq wsr6d mas, posiadajq tajne or- 
ganizacje, nielegalnq prasq; ich to rzeczq jest pilnowad, 
zeby na kraj nie spadla katastrofa, zeby w chwili osla- 
bienia obcego rzqdu nie opanowala go obca anarchja, 
walczyc na noze z tq anarchjq i jednoczesnie skierowy* 
wac wezbranq falq uczud i popqdow na drogq dzialal- 
nosci tworczej, ptodnej dla przysztosci. Kiedy taka trudna 
sytuacja mija, czas jest znow na nas, ludzi od „proble- 
matow zywotnych”... 

Przekonanie, ze teraz polozenie jest juz latwe, spro- 
wadzajqce siq do M problemat6w, widzialnych dla kazde* 
go”, panowie ugodowcy i konserwatySci krakowscy 
czerpiq niezawodnie z jednej strony z faktu zawarcia 



USTqPSTWA RZADU ROSYJSKIECO 


205 


pokoju i ustanowienia D u rn y , z drugiej zas stqd, iz 
rzqd rosyjski okazuje pcwnq, slabq zresztq sktonnosc do 
ustqpstw dla nas, w opinji zas rosyjskiej nastqpil silny 
zwrot na naszq korzysd. Ich zdaniem widocznie teraz 
juz tylko pozostaje nam zniwo w zakresie „problemat6w 
zywotnych”, najlatwiejsze, ma sic rozumiec, dla ludzi, 
ktorzy zawsze szukali zblizenia z rzadcm, nie narazali 
mu siq, starali siq go przejednac, a jednoczesnie dobrze 
usposobic opinji rosyjskq dla naszego kraju. 

Ot6z sprawa ta wcale tak prostq nie jest. 

Wzglqdna zmiana w stosunku rzqdu rosyjskiego do 
nas, a przedewszystkiem niewqtpliwa zmiana niezaleznej 
opinji rosyjskiej w stosunku do naszej sprawy, nie nastq- 
pila wcale na skutek zabiegow ugodowych. Przeciwnie, 
przyszla w chwili, gdy siq okazalo, ze ugodowcy nie 
majq zadnego gruntu w kraju. W opinji rosyjskiej za- 
wdziqczamy jq temu, iz rozumie ona, ze w walce z biu- 
rokratycznym systemem ma w nas niezawodnego sojusz- 
nika, ze prysly stworzone przez ugodowc6w pozory, 
jakobysmy byli gotowi z tym systemem siq pogodzic; 
rozumie dalej, iz mamy silne dqzenia narodowe, od kto- 
rych za zadnq cenq nie odstqpimy, i ze tylko drogq 
ustqpstw dla tych dqzen mozna dojsd z nami do poro- 
zumienia. Co zas do rzqdu, to pochodzqce od niego 
ustqpstwa z jednej strony sq czqsciq i konsekwencjq 
ogolno-panstwowych reform, wywolanych klqskami ze- 
wnqtrznemi, z drugiej — wynikiem zrozumienia faktu, 
iz przy odpornem stanowisku wobec wszelkich naszych 
zqdan, zdolni bqdziemy powaznie utrudniac mu i tak 
trudne jego polozenie. Zar6wno zas w spoieczenstwie, 
jak w rzqdzie rosyjskim, niewqtpliwie zawazyl przede¬ 
wszystkiem fakt, iz dowiedziano siq naprawdq, kto sq 
Polacy: przedtem myslano, ze sq w spoieczenstwie pol- 
skiem tylko ugodowcy i powstancy (bo pan Scriptor 
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i Rosjan zdolal oklamac, jakeSmy to mieli sposobnosc 
nieraz stwierdzid), ze ostatni czckaj^ tylko na sposob¬ 
nosc, by powolad narod pod bron i wszystkie sprawy 
przez to skomplikowac lub wykoleic, pierwsi zas, t. j. 
ugodowcy, falszy wie deklarujq wiernopoddancze uczucia 
i przywi^zanie do rosyjskiej idei panstwowej; nadto 
rzqd dosyc dobrze wiedziat, ze ugodowcy nie majq wply- 
wu w spoleczenstwie, ze ten wplyw, zamiast rosnqc, 
maleje. Tymczasem w okresie wojennym przekonano siq, 
ze Polacy powstania robic nie majq zamiaru, ze o ile 
posiadaja) w kraju zywioly, sklonne do bezcelowej ru- 
chawki, sami jej kladq tamy; ze natomiast maja oni wy- 
razny, realny prog-ram narodowy, do ktorego urzeczy- 
wistnienia dqzq otwarcie i od ktorego zadnq miarq nie 
odstqpiq. Dowiedziano siq w Rosji, ze Polacy idq 
w swych zqdaniach bez por6wnania dalej, nizby tam 
chciano, ale przynajmniej dowiedziano siq naprawdq, 
czego chcq, podczas gdy od ugodowcow nigdy siq do- 
wiedziec nie bylo mozna, bo dyplomac]a ostatnich mo- 
wila, ze nie trzeba przeciwnej strony zrazad wysokiemi 
zqdaniami. 

Czy ta zmiana w Rosji na naszq korzysc ma 
trwale padstawy, czy nie nastqpi w tym wzglqdzie 
reakcja? 

To zalezy z jednej strony od nas, z drugiej zas 
od calego szeregu okolicznosci, kt6rych dzis przewi- 
dziec nie mozna, ale na ktore ciqgle trzeba mied oko. 

Do nas nalezy przedewszystkiem zachowac posta- 
wq konsekwentnq, utrwalic w Rosji to przekonanie, ze 
za naszemi postulatami narodowemi stoi cale spoleczen- 
stwo, ktore gotowe jest o nie walczyd na kazdym kroku, 
ze dopbki one nie bqdq urzeczywistnione, nie moze byd 
mowy o normalnych stosunkach miqdzy ludnosciq kraju 
a organami rzadu. Do nas nalezy wykazywac, ze umie- 
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my nietylko icjdac, ale brad, ze nie jestcsmy bierricj nie- 
zadowolonq masq, ale spoleczenstwem organicznie spoj- 
nem, czynnem, swiadomem swoich celow, konsekwentnie 
do nich dqzqcem, nie cofajqcem siq przed ofiarami na 
tej drodze, wreszcie tworczem, umiejqcem korzystad 
z osiqgniqtych zdobyczy. Do nas nalezy panowad nad 
swemi ruchami, przystosowywad swe dziatanie do oko- 
licznosci, wywierac silny nacisk w warunkach sprzyja- 
jajqcych, oszczqdzad narodowq energjq wtedy, kiedyby 
miala bye bezowocnie zmarnowanq. Do nas nalezy tak 
zgrac postqpowanie naszego przedstawicielstwa w Pe- 
tersburgu z pracq i walkq narodowq na miejscu, zeby 
te dwie dzialalnosci nawzajem siq nie paralizowaly, ale 
wspieraly, idqc w jednym kierunku. Do tego wszystkie* 
go trzeba dobrej organizaeji, dobrego rzqdu wewnetrz- 
nego oraz zdolnosci skoordynowania wszystkich czynni- 
kow narodowej polityki. 

W tym kierunku uszlismy juz trochq, ale o wiele 
wiqcej drogi przed nami lezy. Nie mozna siq dziwic, 
zesmy siq odrazu nie zdobyli na doskonalq organizaejq: 
szerokie kola spoleczne dopiero niedawno zaczqly po- 
trzebq jej rozumied, tym zas, ktorzy od szeregu lat 
w tym kierunku pracowali i ktorzy jednak sporo zrobili, 
ze strony ugodowej bez skrupulow rzucano kamienie 
pod nogi. Tern bardziej trzeba dzis robic, kiedy ugo- 
dowey stracili wplyw na opinjq. 

To sq wszystkie zadania zardwno trudne, jak ogrom- 
nej wagi. 

Ale losy nasze zalezed bqdq zardwno od okolicz- 
nosci zewnqtrznych. 

Nie wiemy dzis, jakie bqdzie dalsze zachowanie siq 
spoieczenstwa rosyjskiego w jego dqzeniach do politycz* 
nej emancypacji i nie wiemy po jakiej linji pojdzie po- 
lityka wewnqtrzna rzqdu rosyjskiego. Czy Duma bqdzie 
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tem, czem jq chce mied ukaz, czy wkrdtce atrybucje jej 
bqd*i rozszerzone, czy moze jeszcze prqdzej bqdzie roz- 
pqdzona, czy wreszcie, co bardzo prawdopodobne, za- 
mieni siq w instytucjq bez znaczenia, wegetiij^cq jako 
zbyteczny departament machiny panstwowej?... A od 
tego bardzo zaleza dalsze iosy sprawy polskiej w pan- 
stwie rosyjskiem. 

Nie wiemy dzis rowniez, jaka bqdzie w najblizszym 
okresie polityka zewnqtrzna Rosji. Czy na dluzszy czas 
skwituje ona z wszelkiej ekspansji, a jezeli nie, to jaki 
kierunek sobie obierze? Na ktorq strong przechyli siq 
w zwiqzku z tem przy obecnem przetasowywaniu miq- 
dzynarodowych kombinacyj? Jezeli sit; zblizy do Niemiec 
i od nich w pewnej mierze uzalezni, co sit; zdaje zapo- 
wiadac, to sprawa polska znacznie odmienny przybierze 
obrot, niz gdyby siq stosunki z Niemcami zaostrzyly, 
gdyby Anglja pociqgnqla Rosjq ponqtnemi widokami na 
Bliskim Wschodzie. 

Z tem wszystkiem polityka polska w panstwie ro¬ 
syjskiem musi siq liczyc i do tego kroki swoje stosowac, 
kladqc wiqkszy nacisk to na tq, to na innq stronq dzia- 
lalnosci. Zeby zaS m6c siq z temi rzeczami liczyc, trze- 
ba je jako tako znac, widzied, co siq dzieje, i przewidy- 
wac, co siq stac moze. 

Czy nar6d moze to wszystko, tq calq organizacyjn^ 
robotq, tea rzqd wewnqtrzny, to wreszcie czuwanie nad 
zewnqtrznq sytuacjq, powierzyc ludziom od „problema- 
tow widzialnych dla kazdego?" Tacy ludzie mogq byd 
lepszymi lub gorszymi wykonawcami poszczegblnych 
prac, wynikajcjcych z ogdlnego planu, o ile sjj przede- 
wszystkiem narodowo lojalni, ale powierzenie im kie- 
rownictwa polityki byloby narodowem samobojstwem. 
W kazdej trudniejszej sytuacji zachowywaliby siq oni 
tak, jak ugodowcy podczas wojny rosyjsko-japonskiej. 
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To zas dotyczy nietylko naszej polityki nawewnqtrz 
panstwa rosyjskiego. 

Stosunki miqdzynarodowe w Europie wcale nie 
znajdujq siq w statej r6wnowadze, punkty zas, w ktorych 
rownowaga zaczyna siq naruszad, wcale daleko od nas 
nie lezq. Na porzqdku dziennym dzis mamy antagonizm 
angielsko-niemiecki, a przy innych antagonizmach, jakie 
mogq siq zjawic, zdaje siq, iz jakimkolwiek bqdzie pier- 
wszy przymiotnik, drugim zawsze bcdzie „niemiecki”, 
bo Niemcy dzis sq jedynem prqzqcem siq panstwem na 
naszytn kontynencie i prqznoSd ta daleko moze zapro- 
wadzic, ile ze takie rzeczy w znacznej mierze nie zalezq 
od dyplomacji, ale od sit zywiolowych. Tuz o miedzq 
mamy dzis nie tak bardzo znow odgraniczonq od spraw 
niemieckich kwestjq wqgierskq, ktora nam bezposrednio 
moze zgotowad bardzo powazne niespodzianki. 

Gdysmy w chwili wybuchu wojny rosyjsko-japon- 
skiej zapewniali spoleczenstwo, ze nie pociqgnie ona 
zadnych zmian na karcie Europy, mielismy slusznosc; 
ale bardzo ryzykownem bytoby stanowcze twierdzenie, 
ze wstosunkach miqdzynarodowych, jakie siq obecnie wy- 
twarzajq, takie zmiany nie sa mozliwe w bliskim czasie. 
I sprawa polska wcale siq nie znajduje na tak gtadkiej 
drodze, azeby polityka nasza sprowadzata siq do „pro- 
blematow widzialnych dla kazdego”. Przeciwnie, wszyst* 
ko za tem przemawia, ze oczekujq nas w bliskiej przy- 
szlosci powazne komplikacje, z ktdrych nasza sprawa 
moze wyjsd bardzo rozmaicie, a rezultat niezawsze bq- 
dzie od nas zalezny. 

Mojem zdaniem polityka polska dzi£ juz zaczyna 
wymagad bardzo subtelnego rozumowania, scislego ra- 
chunku i koordynacji w czynach. Jezeli tego niema, to 
dlatego, ze za wiele jeszcze w tej naszej nieszczqsnej 
polityce brozdzq interesy partyjne i za wiele glosu majq 
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ludzie od „problematow zywotnych, widzialnych dla kaz- 
dego”, ktorzy ze swego stanowiska nic w niej wlasciwie 
nie majcj do powiedzenia. 

W spu&ciznie po szkole stanczykowskiej we wszyst- 
kich trzech zaborach pozostali spoleczenstw u tylko po- 
litycy tego rodzaju, kt6rym jednak niedawne tradycje 
stanczykowstwa nie pozwalajq zejsd otwarcie do skrom- 
niejszej roli. Skutkiem tego wytworzylo si^ nadcr fal- 
szywe a dla sprawy narodowej niebezpieczne polozenie. 
Nie raogqc stance na wysokosci sytuacji, usiiujq oni sy- 
tuaeje; nagiqc do siebie, zamknqc sprawq polskq w wi- 
dnokrqgu ..problematow ^wotnych*. 

Dlatego ostateezna likwidaeja tej, dzis juz tylko 
negaejq i pozorami zyjqcej polityki jest najwazniejsza 
koniecznosciq narodowq obecnej chwili. Jest ona i tak 
juz o kilka przynajmniej lat spozniona. Na przyszlosc 
ta polityka, o ile zechce jeszcze dawac znaki zycia, mo- 
ze tylko osmieszac reprezentujqcych jq ludzi lub zrobic 
ich przedmiotem powszechnej nienawisci. 




VI 


P0L1TYKA UGODOWA W KR6LESTWIE 

Gdy legenda, otaczajqca roboty stanczykowskie 
i ugodowe, rozwiala siq, gdy oddawna nikt juz nie bro- 
ni zas id, w imi^ ktdrych zostaly rozpocz<;te, gdy glbwny 
niegdyS pionier tyeh zasad, C/as, otwnrcie juz lekcewa- 
zy „zagadnienia z przesztosci i przyszlosci narodu”, 
gdy wreszcie na najwazniejszem dzis polu doswiad- 
czalnem tych robot, w Krolestwie, wykazana zosta- 
Ja tak dobitnie ich nico§d — powstaje pytanie: cze- 
mu spoteczenstwo polskie zawdzi^cza ten upor, z ja- 
kim panowie ugodo%vcy chcq dalej swe dzielo prowa- 
dzid, i t<j gorliwosc, z jak^ ssj popierani po tej stronie 
kordonu?... 

Nie mogq tu sit; wdawac w analizq charakteru osob 
i koteryjek, nie chc^ si^ zastanawiad nad pobudkami mo- 
ralnemi dzialaczy w stylu „scriptorowskim”, kt6rzy ostat- 
niemi czasy przymilkli, oniesmieleni oburzeniem opinji, 
ktbrzy poszli niejako na dno, ale ktdrych w Krakowie, 
zdaje siq, nie uwazajq za ostatecznie straconych — i nie 
oszczqdzq pewnie wysitkow, by ich wydobyc na po- 
wierzchniq. Idzie mi o szersze przyczyny zjawiska, bez 
kt6rych zadne drobne ambicje, zadne interesy podrz^dne 
nie zdolalyby utrzymac przy zyciu zdyskredytowanego 
kierunku. 

Uwazam za konieczne wskazac na ten glqbszy pod- 
klad rzeczy, bo inaczej wszelka dyskusja jest niejako 
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grq w chowanego. W tak waznej jak dzisiejsza chwili, 
kiedy narod nasz zaklida nowq niejako robotq na war- 
sztacie dziejowym, nie mozna sir; bawid w komedjq, 
w przcmawianie do galerji, ale trzeba siq szczerze 
i otwarcie porozumied. 

Dlatego unikam przym6wek, rekryminacyj, oskarzen, 
do ktdrych po takich polemikach, jakich uiywaliSmy 
w ostatnich paru latach, mialbym przecie prawo, unikam 
drwin, do kt6rych tyle jest pola, oraz podkreslania fak- 
kt6w przykrych i drazniqcych, ktdrych nie brak—ale nazy- 
wam rzeczy po imieniu o tyle przynajmniej, o ile to jest 
potrzebne do zrozumienia dzisiejszcj sytuacji, dzisiejszych 
blqddw i zadan najblizszego jutra. 

W walce kierunku ugodowego z zasadami, ktdre 
obecnie zwyciqzyly, jest cos wiqccj niz zastarzate nalcgi 
i przezytki pojqc, ktore powlr.y byly juz daw no wyjsd 
z obiegu. 

Polityka stanezykowska, kior>} popularnie siq poj- 
muje jako odrzucenie zbrojnych walk o niepodleglosc 
oraz pogodzenie siq z realnemi warunkami i podjqcie 
realnycb zadan na gruncie przynaleinosci do panstw 
obcych, byla czems wiqcej jeszcze, a pod niektoremi 
wzglqdami czems zupetnie innem. Gdyby tern tylko byla, 
nie r6znitaby siq tak gruntownie od polityki np. czeskiej, 
niewqtpliwej polityki realnej, z klorq progrzm demckra- 
tyezno-narodowy ma w pojqciu walki polityeznej duzo 
pokrewienstwa. Politykq tq znamionowal z jednej stro- 
ny wstrqt do walki w jakiejkolwiek postaci, chocby na* 
wet w postaci silnych wyrazow niezadowolenia z postq- 
powania rzqdu, z drugiej zas strony — odgradzanie siq 
od szerszyeh kol spoleczeAstwa, lekeewazenie ich opinji, 
przeprowadzanie najwazniejszych rzeczy po cichu, po- 
ufnie, z konspiraejq przed og6lem. Gdy zawsze i wszq- 
dzie politykq narodu wzglqdem obcych robiono wojnq. 
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lub przynajmniej pogotowiem wojennem i dyplomacjq, 
walked i kompromisem, gdy rozumiano, ze dyplomacjq, 
poza kt6rq nie stoi gotowosd bojowa, nic powaznego 
osiqgnqc nie mozna — polityka stanezykowska odrzucala 
walkq, nie staraia siq o organizaejq szeregbw bojowych 
nawet w postaci zwartej opinji kraju, ale przyjmowala 
tylko kompromis, tylko dyplomacjq. Byla takq, bo nie 
byla wlasciwic politykq narodowa. 

Ze wzglqdu na obronq interesow wiqkszej posiad- 
losci rolnej nazwano jq politykq szlacheckq — dosyd nie- 
wlasciwie, bo byla to polityka arystokraeji. 

Demokracja polska przegrala walkq narodowq 
w zaborze rosyjskim — na jej miejsce w austrjackim wy- 
stqpila polska arystokraeja, opierajqca politykq na dy- 
plomacji i odrzucajqca walkq. 

1 chwila i miejsce byly do tego odpowiednie. Chwi- 
lq znamionowal upadek narodowego ducha, miejscem 
zas byla Galicja, dzielnica z archaicznemi stesunkami 
spolecznemi i archaicznym tonem zycia polskiego, w kto- 
rem, o ile siq zjawily nowe czynniki w dobie porozbio- 
rowej, to byly wprowadzone przez... austrjackq biuro- 
kraejq, a zatem nie mogly dzialac bardzo odswiezajqco, 
natomiast silnie zdezorganizowaly to, co przeszlosc zo- 
stawila. Na tie tych stosunkbw, przy braku w kraju 
silnego ekonomieznie i umyslowo mieszczanstwa, przy 
skupieniu wiqkszej posiadlosci rolnej w rqkach arysto¬ 
kraeji i ciqzqcej do niej wielkiej szlachty, latvwo bylo 
politykq arystokratyeznq zaszczepic i narzucic krajowi. 
Zrobiono to bardzo umiejqtnie, z przezornq rachubq na 
przyszlosd. Arystokraeja iozyla na stronnictwo i nada- 
wala mu ton, ale potrzeba jej bylo teoretykow i ludzi 
do „postulatow zywotnych”: pepinierq ich zrobiono uni- 
wersytet krakowski, ktory umiejqtnie opanowano. Pepi- 
niera funkcjonuje po dzis dziefi — duszy jej wprawdzie 
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zabraklo, ale zato jest wiqcej zr^cznosci i rutyny w za- 
biegach, wi^c ludzie od „postulat6w zywotnych” ciqgle 
jeszcze i, o ile mi siq zdaje, majq to przekonanie, ze 
zrqcznosci^ i rutynq mozna trwac bez konca. 

Powodzenie tej polityki na gruncie galicyjskim za- 
ch^cilo odpowiednie zywioly w Krolestwie do przenie- 
sienia jej na grunt tamtejszy. Powstala polityka, zwana 
ugodowq, oparta rowniez na arystokracji przedewszyst- 
kiem i szukajaca sobie ludzi do n postuIat6w zywotnych”. 
O ostatnich, przy braku wlasnej pepiniery, bylo z ko- 
niecznosci bardzo trudno i, o ile si^ znalezli w niewiel- 
kiej liczbie, przedstawiajq gatunek o wiele slabszy od 
galicyjskiego. 

Nie mozna sii dziwic, ze taka dqznosc powstala. 
Wcale nie jest zbrodniq ze strony arystokracji, ze chce 
kierowac sprawami krajowemi — jest to bardzo szla- 
chetna ambicja; nie mozna rOwniez odssjdzac jej od 
wszystkiego za to, ze robi politykq tak, jak to lezy w jej 
usposobieniu; wreszcie nie mozna si<; dziwic, ze w Kr6- 
lestwie przedstawiciele arystokracji i ludzie do niej ciq- 
zqcy lub od niej zalezni, zostali olsnieni powodzeniem 
i zdolnosciami politycznemi stanczykow krakowskich, ze 
ich sobie za mistrzow obrali. 

Tu musz<; zrobic zastrzezenie, ze mowiq o genezie 
polityki ugodowej w Krolestwie. Jej poczqtki petersbur- 
skie majq zrodlo w rusyfikacji moralnej, wncszq sporo 
ideologji rosyjskiej. Pozniej te dwa strumyki splyn^ly do 
wspolnego lozyska. Dokola petersburskiego crganu ugo- 
dowego zaczqli sii gromadzic ludzie od „postulatow zy¬ 
wotnych” i znawcy drog zakulisowych nad Newq, kt6- 
rych w KrOlestwie zaczqto cenic, w Petersburgu zas, 
przy catym liberalizmie tamtejszych inicjatorow ugody, 
zrozumiano, ze moze ona posiadac silq tylko przy opar- 
ciu siq o arystokracji. Zresztfj petersburscy ugodowcy 
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uczyli sie; takze niemalo od stanczykow krakowskich, 
dziwnie Iqczqc wytwory ducha arystokratyzmu polskie- 
go z demokratyczn^ po rosyjsku ideologic w zakresie 
wielu zagadnien, jak np. w sprawie ruskiej w Galicji. 

Dzi^ki tej domieszce z petersburskiego zrodla, po- 
lityka ugodowa w Krdlestwie w swych koncepcjach 
i metodach nie byla tak stylowo jednolit^, jak stanczy- 
kowska w Galicji, przed zcedowaniem jej interesow 
na rzecz mlodo-konserwatyzmu. Musiala ona wszakze 
bye i byla politykq arystokratyezn^, unikajqcq walki, bu- 
dujqcq wszystko na dyplomacji, lekcewazacq, o ile mozna, 
opinjq publieznq, konspirujqcq przeciw niej, uprawiajqcq 
zakulisowe zabiegi i inlrygi, widz^Ccj dla ludu wcale 
dobrego opiekuna w policjancie i t. d. 

Ale coz? Nie rozumiano, czy nie chciano rozumiec, 
ze Krolestwo jest zupelnie czem innem, niz Galicja, ze 
spoleczenstwo jego, pomimo barbarzynskich warunkow 
politycznych, w jakich siq znalazlo, jest bez porownania 
bardziej wspolczesnem spoleczenstwem, niz galicyjskie, 
bardziej od niego zblizonem w swej budowie i w sposo- 
bie myslenia do spoleczenstw zachodnich. Juz w osiem- 
nastem stuleciu, miqdzy pierwszym a ostatnim rozbiorem, 
przeszlo ono przez wplywy, kt6re pozostaly obcemi dla 
Galicji; nast<*pnie, dziqki utworzeniu Ksi<;stwa Warszaw- 
skiego i Krdlestwa Kongresowego, zylo w nowoczesnej 
panstwowosci polskiej; wychowuje sie od stulecia na ko- 
deksie Napoleona; ma tradycj^ narodowych powstan, 
ogarniajqcych kraj caly, w ktorych braty udzial wlasci* 
wie wszystkie warstwy spoleczenstwa. Dziqki innemu 
rozkladowi posiadtosci ziemskiej, arystokraeja jest tam 
wzgl^dnie slaba, a rozwoj ekonomiezny wytworzyl lieznq 
i niezaleznq inteligencjq miejskq, ktora wespol z ziemian- 
stwem nadaje ton zyciu. 

Nie moglo przecie bye mowy o narzuceniu temu 
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spoleczeftstwu polityki arystokratyczncj. Jezeli mogla ona 
wogdle powstac i trzymad si^ pozornie przez lat dzie- 
siqtek, to tylko dziqki sttumieniu wszelkiego zycia przez 
rzqd rosyjski, skutkiem czego moglo siq zdawac, iz kraj 
ten ma rownie slabq, jak Galicja, opinj^ publicznq, ze 
mozna mu takze narzucid, co siq tylko podoba. Identy- 
fikowanie pod tym wzgl«»dem Krolestwa z Galicjq bylo 
rowniez wielkim bl^dem, jak stawianic Rosji, zwlaszcza 
przed wojnq japonskq, narowni z Austrjq i stosowanie 
wzglqdem jej rzqdu takiej samej, jak tam, polityki. 

Przedstawiciele polityki ugodowej nieraz mieli spo- 
sobnoic przekonad siq, iz sq znienawidzeni w szerokich 
kolach spoleczenstwa, ze za nimi w kraju idq tylko naj- 
bardziej zdemoralizowane zywioly. Ale przyklad stan- 
czykow ich uczyt, iz mozna byd nienawidzonym i pomi- 
rao to rzqdzic. Nie rozumieli roznicy pomi^dzy spoleczen- 
stwami tych dwoch dzielnic. 

I oto pierwsze oslabienie zelaznej klapy systemu 
rosyjskiego, pierwsza chwila, w ktorej spoleczenstwo odru- 
chowo siq wypowiedzialo, zmiotla ich z powierzchni w oka- 
mgnieniu. Nie zrozumieli wszakze, za co ich spotkalo 
nieszczqscie, ba, nawet wyraina kara ze strony opinji. 

Niektdrzy z nich, wlasnie nalezqcy wylqcznie do 
arystokracji, zrozumieli, ze kompromituje ich zbratanie 
siq z petersburskq grupq, ktorej najruchliwszy dzialacz 
moze siq pochwalid, ze nikogo w Polsce takim jak jego 
nie obdarzaj^ wstrqtem. Postanowili si$ tedy odsunqc 
i uczynili dobrze. Ale nie zrozumieli wszystkiego. Nie 
zrozumieli, ze trzeba zerwad z wszystkiemi tradycjami 
ugody, a wiqc wyperswadowac sobie polityki arysto- 
kratycznq — zardwno jej koncepcje, jak metody. Skut¬ 
kiem tego, wlasnie we wspomnianej sprawie szkolnej, 
pogrqzyli siq ponownie. Jest obawa, ze to doswiadcze- 
nie im nie wystarczy, ze, wierzqc slepo w swych mi- 
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strzow krakowskich, sprobujq jeszcze nieraz ich nasla- 
dowac. I w tern tkwi nieszczqscie. 

Byloby krzywdej dla narodowej sprawy, gdybysmy 
chcieli usuwad arystokracjq od pracy narodowej i poli- 
tyki, jezeli chce im ona swe sily poswiqcad. Przeciwnie, 
ludzie z tej sfery, ze wzglqdu na swe pozycje, majqtki, 
stosunki, ze wzglqdu nawet na kulturq, ktorej nasz ogol 
nie ma za wiele, mogq przedstawiac wielkjj wartosc, 
zwtaszcza w stosunkach zewnqtrznych, ze sferami rz^- 
dowemi, ktdre sq skionne wiqcej siq z nimi liczyc. Na¬ 
wet republiki demokratyczne, rzqdzone przez radykalow, 
posylaj^ chqtnie ambasadorow z posrdd arystokracji. 
Tem bardziej naszej sprawie, w stosunkach z takim rzq- 
dem, jak rosyjski, przedstawiciele jej olbrzymie moga 
oddac uslugi. Ale o tyle tylko, o ile sa wykonawcami 
woli ogolu, o ile trzymajq siq w granicach swych pelno- 
mocnictw, o ile nie sq ambasadorami, bawiqcymi siq 
w politykq na wlasnt) rqkq, wbrew planom tych, w kto- 
rych imieniu przemawiajq. 

Arystokracja nasza wydawala i przypuszczac nalezy, 
ze bqdzie wydawala poszczegdlnych ludzi, zasluzonych 
narodowej sprawie. Ale jako warstwa nie moze ona 
prowadzic swojej polityki w spoleczenstwie nowoczes- 
nem, jakiem pomimo wszystko jest spoleczenstwo Kro- 
lestwa. Nie moze ona prowadzic polityki dobrej, zgodnej 
z interesem narodu, chocby nawet byla tem samem, czem 
jest arystokracja krajdw, na zachdd od nas lezacych, 
gdyby jej tytuly posiadaly tq sama co tarn tresc histo- 
ryczna, gdyby zawieraly tradycjq prawowitej wladzy 
i zl^czonej z niq odpowiedzialnosci z czasow feudalnych, 
nastqpnie tradycjq wiernej sluzby narodowo-panstwowej, 
gdyby nie miala tradycyj polskiego moznowladztwa, 
tradycyj wplywdw i korzysci, zdobywanych zabiegami, 
intrygami, kaptowaniem ..braci-szlachty"... 
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Polityka ugodowa tcmu wtasnie, ze jest arystokra- 
tyczn^, zawdziecza prawie wszystkie swoje wady. Mowi$ 
— wady, bo zbrodni^, zaprzanstwo narodowe wniesli 
do niej ludzie b^dz nieuczciwi, bqdz wynarodowieni. I jej 
arystokratyzm pozwala na takq walkq z wlasnem spole- 
czenstwem. Bo w podstawie jej lezy lekcewazenie opinji, 
pogarda dla ogolu narodowego, dla jego mysli i uczud, 
uwazanie sobie za nic narodowej woli. 

I za to jest przez opinjq karana. Spoleczenstwo, 
ktore ma poczucie swego „ja” zbiorowego, spojne, my- 
slqce, zdolne do wyrazania swej woli, nie pozwoli, by 
mu narzucano bezkarnie rzeczy wstr^tne, by mu burzo- 
no jego wtasnq prac<; i kompromitowano je nazewnqtrz. 
Kto tego nie moze zrozumied odrazu, zrozumie po sze- 
regu przykrych doswiadczeft. 

Czyz nie lepiej oszczqdzic tych doswiadczen i sobie, 
i krajowi? ••• 
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Jeszcze wczoraj nasze polozenie narodowe bylo 
tak straszne, ze ludzie slabsi duchem woleli nie myslec 
o niem wcale, bo nie czuli w sobie dose energji i hartu, 
aby prawdzie w oezy spojrzed. Dzis otworzyly nam siq 
widoki poprawy, widzimy cos w rodzaju drogi do niej, 
ale nie mozemy na chwilq nawet zapominac, ze wielkq 
silq musimy z siebie wydobyc, aby siq po tej drodze 
posuwac. 

Najpotqzniejsze, jedyne zdolne dzis do zaczepnej 
polityki panstwo kontynentu europejskiego, Niemcy, 
naszyra nieprzejednanym wrogiem. Stoimy im na drodze 
w ten sposob, ze niema miqdzy nami i niemi kompro- 
misu. Starajq siq one niszczyc nas nietylko bezposre- 
dnio w swym zaborze, ale posrednio i w dwoch pozo- 
statych. Musimy walczyc z ich przemocq w panstwie 
niemieckiem, a z ich wrogim wplywem w Austrji i Rosji. 
To sprawa nietatwa i nie tak prosta, jak to siq zdaje 
wielu w nieskomplikowany sposob myslqcym politykom, 
ktorzy sqdzq, iz na to dosyc jest krzyezed: „niech zyje 
Rosja!”. 

Nas nikt przeciw Niemcom bronic nie bqdzie. Co 
do Austrji, co do moznosci odegrania przez niq jakiejs 
dodatniej roli w polityce zewnqtrznej, nikt nie ms, zdaje 
siq, zludzen. Dobrze, jezeli przez czas dluzszy sama siq 
uchroni od stania siq niemieckim protektoratem. Co zas 
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do Rosji, to ta, chocby sie pozbyla przyrodzonego la- 
komstwa w stosunku do nas i chciala siq naprawdq kie- 
rowac w polityce sentymentami slowianskiemi, o kt6re 
zanadto jest posqdzana, chocby wreszcie widziela swoj 
bezposredni interes we wzmacnianiu nas przeciw Niem- 
com — nie jest wcale i dlugo nie bqdzie w tem polo- 
zeniu, zeby siq mogla zbytnio w antyniemieckiej polityce 
awanturowad. Jeszcze nie wiemy, ile jq bqda koszto- 
waly przeksztalcenia wewnqtrzne, oraz czego potrzeba 
do przywrdcenia porzqdku w artnji i do odbudowania 
floty. Musi ona mniej lub wiqcej liczyc siq z Niemcami, 
a nawet prawdopodobne jest, ze wybierze drogq scisle- 
go z niemi sojuszu. Gdy trzeba bqdzie, co wiqcej jest 
niz prawdopodobne, zaplacid za tq przyjazn tamowa- 
niem na wszelki sposob rozwoju polskosci, to rzqdowi 
rosyjskiemu, o ile nie napotka z naszej strony przeszkdd, 
poiwiqcenie to przyjdzie latwo. 

W tych warunkach mniej, niz we wszelkich innych, 
moze byd raowy o skutecznosci zjednywania sobie Rosji, 
przejednywania jej rzqdu i wyjedr.ywania lask: trzeba 
bqdzie wszystko ogromnym wysilkiem wywalczac, ho 
walka, prowadzona z rzqdem rosyjskim, bedzie posre- 
dnio walkq z Niemcami, podtrzymujqcemi jego upor przy 
systemie antypolskim. Takie poiozenie jest mozliwe 
rownie dobrze przy postqpie reform liberalnych w Rosji, 
jak i przy reakcji. 

Gdybysmy przynajmniej w tem trudnem i skompli- 
kowanem polozeniu mieli swiadomosc, ze jestesmy bez- 
wzglqdnymi panami u siebie, ze w walce o polskosc 
Krolestwa z posrod mieszkancdw somego kraju nie zja- 
wi siq przeszkoda! Ale juz widzimy, ze tak nie jest: juz 
Zydzi podajq petycje o utrzymanie jqzyka rosyjskiego 
w szkolach i nie poprzestanq niezawodnie na tych pierw- 
szych wrogich objawach. 
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Jaki mamy sposob w tych warunkach do walki 
z potqznymi wrogami, do wywierania nacisku r,a rz^d, 
do oniesmielenia nawewnqtrz obcych zywiolow, zuch- 
wale wyst^puj^cych przeciw naszym najzywotniejszym, 
najprawowitszym interesom?... Pierwsza rzecz to zsze- 
regowac siq tak, azeby wszyscy poczuli, ze za zfjdania- 
mi i dqzeniami polskiemi stoi ca)y narod polski, bez 
wzgl^du na roznice spoleczne. 

Czy jest mozliwosc tego? 

Panowie tu w Galicji powiadacie: nie! Przyzwy- 
czailiscie si<; do polityki, w ktorej pierwszetn i ostatniem 
przykazaniem jest solidarnosc partyjna. Rzeczywiscie, 
tu ma siq wrazenie, ze klasa spoleczna, ze oparte na 
niej stronnictwo — to rzeczywistosd, narod zas — to 
fikcja. I dlatego tak latwo placi si<; szkodq narodow^ 
za korzyc partyjnaj, jak chocby przy niedawnem rozpo- 
rzqdzeniu wiceprezydenturq Krakowa. 

Ale tam, po tamtej stronie kordonu, jest troche 
inaczej. Tam mozliwe jest stronnictwo, w ktorem row- 
nie dobrze rej wodz^ ziemianie, jak inteligencja miejska, 
kt6re siq opiera na ludzie wiejskim, organizuje masowo 
robotnikdw, w ktbrem nawet przedstawicieli arystokracji 
mozna spotkac. Mogq panowie powiedziec, ze to jest 
nieprawidlowe, ze sprzeciwia si$ waszemu pojqciu poli¬ 
tyki: na to jest argument, ze to stronnictwo pobilo ugo- 
dowc6w, a w ich osobach i was, jako ich sprzymierzen- 
c6w i adwokatbw. Nie b^dziecie zas chyba, jak ow 
austrjacki oficer, ktory nazwal Napoleona bardzo lichym 
generalem, a kiedy mu zwrbcono uwag<;, ze ten jednak 
Austrjakow pobi), odrzekl: „Tak, ale wbrew wszelkim 
prawidlom nauki wojskowcj!” 

Wszystko pochodzi stqd, iz ludzie, aspirujqcy do 
kierowania politykq kraju, nie moga zrozumied, ze spo- 
leczenstwo nasze, przy wszystkich swoich slabych stro- 



222 


WALK A POUTYCZNA NARODO 


nach, rna jeden olbrzymi kapital, ktory, wlasciwie uzyty, 
moze dad nieobliczalne narodowe zyski. Tym kapitalem 
jest idea narodowa. 

Uswiadomid instynkty narodowe, oprzec na rich 
wyrazna idee polskq, uchronic jq od zboczen, nad kto- 
rych wytworzcniem tyle, niestety, pracowano — oto 
pierwsze zadanie polityka, pragnqcego donioslejszych 
rzeczy dla przysziosci kraju dokonac. 

W imiq idei narodowej ludzie biedni i nieoczekujq- 
cy zadnych korzysci osobistych przez lat kilkanascie 
szamotali siq w nadludzkich wysilkach, siejqc pod ko- 
pytami niszczycielskiej hordy slew dla przysziosci, aby 
jutro kraj nie zginql na glod moralny — majqc za jedy- 
nq nagrodq ruinq materjalnq, wiqzienie, no i... oszczer- 
stwa, i nie piacqc sobie nawet takq satysfakcjq, jak 
histeryczny rewolucjonizm i tanie radykalne frazesy. 
W imiq tej idei mlodsze pokolenie szlachty zblizylo siq 
do ludu, aby pom6c mu w pracy i dzielid jego walkq; 
chlop zaczql siq narazac na przesladowania rzqdu, zbli- 
zyl siq z zaufaniem do szlachty, a w chwili ogdlnego 
bezrzqdu nie dal ucha podszeptom wichrzycielskim. 
W imiq tej idei pracownicy kolejowi wszystkich pozio- 
mow i stanowisk zlqczyli siq w czynie, nie zwazajqc, 
ze siq niektdrzy nsrazajq na utratq chleba dla sprawy 
zadnych korzy&ci osobistych nie obiecujacej; dla niej ro- 
botnik zaczql siq wystawiac na smierd od noza towa- 
rzysza-socjalisty. W imiq jej rodzice poswiqcili swoj 
spokoj i karjerq swoich dzieci, a ludzie na wydatnych 
stanowiskach narazili siq na szykany rzqdu, podpisujqc 
znany powszechnie protest. Na gruncie pracy dla naro¬ 
dowej przysziosci oraz walki o narodowe prawa i inte- 
resy, zeszly siq wszystkie bez wyjqtku warstwy polskie- 
go spoleczehstwa w Krolestwie. 

Zdawaloby siq, ze ten potqzny ruch w kierunku ze- 
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spolenia moralnego narodu, skupienia siq, wystqpienia 
zwartym frontem, zarowno przeciw wewnqtrznej anarchji 

i zuchwalym zamachcm na nasz byt spoieczny, jak ze- 
wnqtrznemu uciskowi, tamujqcemu nasz rozwoj narodo- 
wy — powinien pociqgnqc ku sobie wszystkich, ktdrzy 
siq za Polakow uwazajq. A przynajmniej w kazdym, na* 
wet w obcym powinien budzic szacunek. Tak, w obcym, 
aie nie w pewnym gatunku ludzi u nas, kt6rzy uwaza* 
jq, ze prawdziwy mqz stanu drwic sobie powinien 
z drgnien narodowej duszy... To jest wlasnie osad 
szkoly krakowskiej w m6zgach ludzkich po tej i tamtej 
stronie kordonu. 

Jedni lekcewazq spoleczenstwo i jego opinjq, uwa- 
zajqc, ze im to jako wielkim panom przystoi, inni — bo 
czujq wielkich panow za sobq. Ci zawsze idq o wieie 
dalej, dochodzqc czasami wprost do cynizmu... 

Mam swoje zdanie o bezposredniej szkodliwosci 
polityki dawnych stanczykow, muszq wszakze przyznad, 

ii zawsze zwalczali jedne i te same rzeczy, w imiq je- 
dnych zawsze zasad, z jednym zawsze celem na widoku. 
Od czasu wszakze, jak reguly taktyki dla ugodowcow 
Krdlestwa i konserwatystow krakowskich zaczqto usta- 
nawiac w petersbursfcim Kraju, zaczqlo siq zwalczanie 
wszystkiego, co nie swoje, wszelkiej inicjatywy politycz- 
nej, rodzqcej siq poza obozem ugodowym, z wszelkich, 
najsprzeczniejszych nawet punktow widzenia; dla celu? 
— bo ja wiem — poza ratowaniem swego partyjnego 
interesu nie moglem zadnego innego celu dopatrze<5. 
I nie widzq go dzisiaj w tych zjawiajqcych siq po 
wszystkiem, co zaszlo, probach mowienia o stronnictwie 
ugodowem, jako o organizacji powaznej, majacej wszyst- 
kie legitymacje w porzqdku. 

Wchodzimy w okres narodowego zycia, kiedy na 
najwazniejszym naszym terenie, w Krolestwie, wystqpuje 
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do pracy i walki politycznej organizujqcy siq w zwarte 
szeregi nardd we wszystkich swoich warstwach. 

Tak, proszq panow, narod, bo tego nie mozna uwa- 
zad za robots stronnictwa. Stronnictwo, ktore nazywa- 
cie „wszechpolskiem”, tylko przygotowalo wypowiedze- 
nie siq opinji narodowej, przyspieszylo swq pracq jej 
konsolidacjq, nawiqzywalo w praktyce wqzly Iqcznosci 
miqdzy poszczegolnemi warstwami, wyprdbowalo meto- 
dy dzialania, formulowalo dojrzale do tego dqzenia, 
wreszcie dawalo organizacjq, gdzie jej bylo potrzeba. 
Wqtpiq, czy moze ono o sobie powiedzied, ze bylo zwrot- 
niczym, wprowadzajqcym mysl narodowq na dane tory, 
jak to chqtnie stanczycy o sobie mowiq. Mysl narodowa 
po tych torach prqdzej czy pozniej iscby musiala — 
mysmy jej tylko oszczqdzili pewnych niepotrzebnych 
a krotkotrwalych moze zboczen. 

Ot6z wlasnie w chwili, kiedy ta polityka narodowa 
ustala siq, na boku staje grupka ludzi, ktorzy pytani 
i nie pytani, nawewnqtrz i nazewnqtrz powtarzajq, ze 
sic; na niq godzq. Diaczego? Bo oni chcieli inaczej, bo 
sq obrazeni na spoleczefistwo, ze ich nie postuchato 
i nawet odnioslo siq do nich surowo, bo ich gustom od- 
powiada polityka zabiegow u rzqdu bez wzglqdu na ich 
skutki, bo uwaiajq, ze szersze kola narodu do polityki 
brad siq nie powinny, ale pozostawic jq im, ktorzy 
sobie sami mandaty wziqli, bo prawdziwa polityka 
ich zdaniem jest taka, kt6rq siq niezaleznie od opinji 
i nawet wbrew niej prowadzi... 

Czyz tak musi bye konieeznie? 

Stanczycy zarzucali swego czasu narodowi, ze siq 
nie chce pogodzic z rzeczywistosciq, wytworzonq przez 
obce rzqdy; ja sobie pozwolq zarzucic dzisiejszym ugo- 
dowcom, ze siq nie chcq pogodzic z rzeczywistosciq, 
wytworzonq przez wlasny narod. Majq zas obowiq- 
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zek to zrobic ze wzglqdu na sprawq publicznq i na sa- 
mych siebie. 

Pogodzenie siq zas z tq rzeczywistosciq oznacza 
zlikwidowanie calej dotychczasowej polityki i zajqcie 
stanowiska lojalnego wzglqdem wlasnego narodu, wzglq- 
dem jego interesow, jego godnosci, wzglqdem opinji pu- 
blicznej; zaniechanie praktyk zakulisowych i wycieczek 
przeciw przyjqtym ogolnie zasadom politycznego dziala- 
nia — co stanowi tylko ponizajqce nas jako narod wi- 
dowisko dla obcych, zachqtq do lekcewazenia nas i na* 
szych interesow. 

To postqpowanie narobilo juz wide szkody: ugo- 
dowcy wraz z socjalistami tak rozluznili pojqcia o naro- 
dowej moralnosci, ze dzis, gdy opinja siq organizuje, 
trzeba bqdzie chyba skodyfikowac na pismie jej zasady 
dla ludzi, ktorzy ulegli temu rozkladowemu wplywowi. 
Czas juz, zeby to szkodnictwo siq skonczylo. 

A jezeli siq nie skonczy?... 

To trudno. Wszyscy bqdziemy musieli poniesc jego 
konsekwencje. Organizm spoleczny, ktory pomimo wszyst- 
ko dal jednak sporo dowodow zdrowia, znajdzie srodki 
przeciw czynnikom szkodliwym. Bcdzie go to koszto- 
wato, ale trzeba siq bqdzie na nie zdobyc. Opinja raz 
przebudzona nie pozwoli juz na takq jak dotychczas 
anarchjq moralnq w sprawach narodowych. Sq tez ludzie 
— sam do nich nalezq — ktorzy bqdq siq starali wska- 
zywad jej wlasciwe po temu srodki. 

Na tem szczerem wyznaniu konczq. Jezeli m6j glos 
pozostanie glosem wolajqcego na puszczy, tem gorzej 
dla naszej publicznej sprawy. Pozostanie mi przynaj- 
mniej poczucie spelnionego obowiqzku. 

Dixi et salvavi animam meam. 


Onovriki—Puma, T. IV 
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ZADANIA POLITYCZNE NARODU 

Gdybysmy, przyznajqc powszechnie, iz pewien sto* 
pieh wyksztalcenia politycznego jest potrzebny kazdemu 
obywatelowi cy wilizowanego spoleczenstwa, jednocze- 
snie chcieli zrozumied, ze szczegdlne warunki bytu oraz 
tresd zagadnien i zadan politycznych danego narodu, 
w danym okresie wymaga odpowiedniego, zastosowane- 
go do warunkow czasu i miejsca — typu wyksztalcenia, 
gdybysmy prawd^ umieli sobie gtqboko uswiadomic, 
bylibySmy niew^tpliwie na wlasciwej drodze do napra- 
wienia wielkiej szkody spolecznej, jakq brak wiadomosci 
politycznych u nas stanowi. Nie trzeba dowodzid, ze 
kazdemu spoleczenstwu wyksztalcenie polityczne jest 
potrzebne, ale to, ze w pewnych chwiiach brak tego 
wyksztalcenia jest szczegolnq klqskq, nie wszyscy rozu- 
miejq. Mniej jeszcze jest ludzi, zdaj^cych sobie sprawq 
z tego, ze obecny moment naszego zycia narodowego 
jest pod tym wzglqdem szczegolnie doniosly, ze dzis 
wi^cej, niz kiedykolwiek, potrzeba nam ludzi z grun- 
townq wiedzej politycznq, zastosowana. nalezycie do na- 
szych warunkow. 

Nie jest to frazes, rzucony po dziennikarsku dla 
efektu, ale stwierdzenie wielkiej, donioslej niezmiernie 
prawdy, ktdrq raz nareszcie powinnismy zrozumied. 

Jezeli to prawda, ze dzis jestesmy narodem na pol 
tylko cywilizowanym, to nie dlatego przedewszystkiem. 
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ze mamy wi^cej, niz ludy zachodnie, analfabetow, ze 
nasz dorobek umyslowy me jest tak, jak u kilku przo- 
dujqcych narodow, obfity, ze nie zaszlismy tak daleko, 
jak Zachodnia Europa, w udoskonaleniu kultury tech* 
nicznej, zeby wreszcie — co nie jest tak dalece prawdq 
— nasza kultura obyczajowa nizej, niz gdzie indziei, 
staia, ale dlatego, ze ludy, zyjqce na zachod od nas, 
przeScign^ly nas niesiychanie w post^pie politycznym. 
Wiek dziewiqtnasty, ktory zaznaczyl siq wsz^dzie naj* 
wi«;kszemi w zyciu politycznem zdobyczami, ktory stwo- 
rzyl nowoczesne panstwo prawne, zaszczepil w ludach 
poczucie prawa i rozwinqt w nich zdolnosc do walk! 
o nie, nas, jako narod wziqty w calosci, cofnql raczej 
na tem polu. Odwrocilismy na dlugie lata mysl naszq 
od zagadnien, ktore stanowily rdzen zycia wsp6lczesne- 
go ludow europejskich, i zostalimy dziwoiqgiem narodow, 
chorobliwym okazem spoleczenstwa, w ktorem pomiqdzy 
stopq zycia umyslowego wogole a poziomem pojqc po- 
litycznych wyrosle. nieprzebyta odleglosc. 

Nie jest ten stan rzeczy wynikiem naszego cha- 
rakteru narodowego, ani braku zdolnosci politycznych. 
Coprawda, rozwoj nasz polityczny za czas6w Rzeczy- 
pospolitej inn?\ poszedi drog^, jak u naszych zachodnich 
sqsiadow, ale kto wie, czy droga ta nie byla lepszcm 
przygotowaniem do nowoczesnego zycia politycznego 
cywilizowanej ludzkosci. Ostalo si<; u nas sredniowiecz* 
ne panstwo stanowe, ktdre w Zachodniej Europie ulegto 
w walce z absolutyzmem monarchow, szukajqcych opar- 
cia w stanie trzecim, nie trzeba wszakze zapominad, iz 
pod tym wzgl^dem bylismy podobni do najbardziej dzis 
posuni^tego w postqpie politycznym kraju, mianowicie 
do Anglji. Jezeli nasz ustroj parlamentarny okazat si<; 
mniej silnym i zdrowym od angielskiego, w zaleznosci 
od odmiennej budowy spoleczenstwa, od zjednoczenia 



POCZUCIE SWOB6D I PRAW 


231 


siq z rozleglemi krajami wschodniemi, posiadajqcemi niskq 
kulturq i nieodpowiedni stopien organizacji spolecznej 
i t. d., niemniej przeto istnialo u nas w zyjqcej poli- 
tycznie cz<;sci spoleczenstwa poczucie swob6d i zdolnosc 
do obrony swych praw zdobytych. Anglja przeksztal- 
cila stopniowo swoj starodawny ustr6j panstwowy w no- 
wozytny, przyczem poczucie swobod, przywiqzanie do 
nich i zdolnosc do walki o prawo ze stanu uprzywile- 
jowanego przeniosty si«j na cale spoleczcnstwo. Rzecz- 
pospolita, przeciwnie, w chwili, gdy pierwszy krok ro- 
bila w kierunku rozszerzania praw politycznych w duchu 
nowozytnym, w kierunku przeksztalcenia siq na nowo- 
czesne panstwo prawne, krok imponujqcy zaiste i swiad- 
czqcy, ze narod zdolny byl do postqpu politycznego, 
w chwili owej przestala istnied. W dobie smialego rzutu 
na drodze politycznego post^pu, w dobie Konstytucji 
Trzeciego Maja, ziemie polskie przeszly pod panowanie 
trzech mocarstw absolutnych, z ktdrych dwa zachodnie 
znajdowaly siq w rozkwicie rzqdow policyjnych, trzecie 
zas zaczynalo szczepic europejski system policyjny na 
gruncie wschodniego despotyzmu. To zdarzenie wraz 
z wszystkiem, co za sob$ poci^gn^lo, polozylo tam^ na- 
szemu politycznemu postqpowi. 

W narodzie, ktory posiadal panstwo i mial poczu¬ 
cie swej jednosci, ktory to panstwo stracil i zosta) po- 
dzielony mi^dzy trzy mocarstwa, musiala bezposrednio 
po stracie niepodleglosci powstad mysl odzyskania jej 
z bronia w rqku. W warstwach, z ktorych jedna — szla- 
checka — posiadata swobody polityczne w calej pelni, 
druga zas — mieszczafiska— swiezo zdobyla polityczne 
prawa i miala aspiracje do ich rozszerzenia, po stracie 
w jednej chwili wszystkich tych praw i swob6d, po 
przejsciu pod rzqdy, bqdqce wszelkich swobod negacjq 
i sprowadzajqce obywateli zabranych ziem do roli bier- 
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nych poddanych — jedynem z^daniem uzasadnionem 
mogto bye zqdanie wszystkich tych praw i swobod 
w calosci, a wiqc powrotu do niepodlcgtosci panstwo- 
wej. Odzyskanie niepodleglosci z broniq w rqku stalo 
siq myslq polityeznq, ktora na dlugie lata niepodzielnie 
prawie zapanowala w najlepszej czqsci spoleczenstwa. 
Tak, cale poczucie prawa w zyciu polityeznym, calc 
przywiqzanie do wolnosci obywatelskiej, wyrosle na 
gruncie dawnych swobod, wcielilo siq w ideq walki 
o niepodlegiosc. 

Nie bqdziemy bronili tej idei, nie bqdziemy wyka- 
zywali moralnych i politycznych zdobyezy naszyeh po- 
wstan, nie o to nam bowiem w danej chwili chodzi. 
Chcemy natomiast zwrbcic uwagq na ujemnq strone 
okresu walk o niepodlegiosc narodowq. Nie znaezy to, 
azebysmy stawali w jednym szeregu z tymi, co zlorzecza 
powstaniom jako zbrodniom wzglqdem kraju, lub z ty¬ 
mi, co je uwazaja za konieezne w swoim czasie nieszczq- 
scia i rozdzierajq szaty nad niemi. Przeciwnie, uznajemy 
cale dodatnie znaezenie i ptodnosc dla przyszloSci tego 
okresu naszyeh dziejdw. Ale chcemy tu nacisk polozyc 
na odwrotnq stronq okresu powstan, ktora siq szkodli- 
wie odbila na naszym sposobie polityeznego myslenia. 

Idea samoistnego bytu panstwowego byla dosta- 
teeznie silnq i zywotnq na to, by opanowac calkiem 
mysl spoleczenstwa i odciqgnqd jq od wszelkich innych 
zagadnien politycznych. Mysl bliskiej walki o niepodle- 
glosc i wiara w rychle jej odzyskanie wytworzyly z ko- 
niecznosci szczegolny sposob myslenia polityeznego, 
polegajqcy na nieprzywiqzywaniu wagi do warunkow 
wspdlczesnych, do istniejqcego porzqdku prawno-poli- 
tyeznego i do mozliwych zmian, ktore w nim dalyby sic 
osiqgnql. Narod wierzyl, iz jakkolwiek szkodliwy jest 
ten porzqdek dla postqpu polityeznego, odzyskanie nie- 
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podleglosci odrazu go usunie To witjc, co stanowilo 
tresc zycia innych ludow cywilizowanych — ciqgla wal- 
ka o prawo, o postqp, o instytucje polityczne, u nas nie 
istnialo wlasciwie, coraz mniej bylo rozumiane przez 
og6l, coraz bardziej ze&rodkowujqcy siq w jednej wiel- 
kiej idei — walki or^znej w dniu jutrzejszym. Nastqpil 
w narodzie naszym gt^boko si^gaj^cy zanik poj<;6 o czyn- 
nikach post^pu politycznego, a obojqtnosc dla istniejq- 
cych instytucyj i form prawnych tak siq zakorzenila, ze 
nawet ci, ktorzy stracili nadziejq na rychle odzyskanie 
niepodleglosci, nie zacz<;li szukac oparcia dla pracy po- 
stQpowej w istniejqcych warunkach, ale popadli w zu- 
pelng niewiar^ i apatjc. Lekcewazenie istniejqcych wa- 
runkow prawno-politycznych, nieprzywiqzywanie nalezy- 
tej wagi dla takiego lub innego charakteru instytucyj, 
wprowadzanych w naszym kraju przez panstwa zabor* 
cze, mialy drugq jeszcze, niemniej zapewne waznq, a mo* 
ze wazniejszq nawet przyczyn^, mianowicie, ze po roz- 
biorach weszlismy w skiad panstw, nie zapewniajqcych 
swym poddanym ani wptywu na ustawodawstwo, ani 
elementarnych swobdd obywatelskich. W tych warun¬ 
kach wytworzyl si^ w naszych pojqciach rodzaj fatalizmu 
w pogla.dach na biezqce zmiany polityczne, przekonanie, 
ze wszystkie one muszq siq odbywac bez zadnego z na- 
szej strony wplywu. 

Program walki bezpo&redniej o niepodleglosc, o ile 
byt brany praktycznie, nie zas pojmowany jako frazes, 
musiat obejmowad przedewszystkiem przygotowania do 
tej walki, szeroko rozgai^zionq dzialalnosc konspiracyj- 
n«i, spiskowq. Dzialalnosc ta, niezaleznie od niepowo- 
dzen walki, majqca ten niestychanie doniosly skutek, ze 
wytworzyla silne w danym zakresie zobowiqzania morai¬ 
ne w spoleczcnstwie, nicznanq przedtem spojnosc i soli- 
darnosc narodowq, z drugiej strony skierowata najdziel- 
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niejsze sily narodu do praey podziemnej niejako, odciq- 
tej od tego, co stanowilo tresc biezqcego zycia, odciggala 
je zatem od walki o prawo, o stopniowe zmiany w istnie- 
jqcych warunkach. 

Wywarl wreszcie wspomniany okres pcwien wplyw 
ujemny i w sferze moralnej, polegajqcy na ugruntowaniu 
siq w szerokich sferach spoleczenstwa szczegdlnego poj- 
mowania obowiqzkow obywatelskich. Przeciqtny czto- 
nek spoleczenstwa przywykl stopniowo odkladac wy- 
pelnienie swych obowiqzkow obywatelskich na dalsz^ 
przyszloSd, na chwilq, kiedy bqdzie potrzebny w polu, 
w walce o niepodleglosd. Zanikto w wielu umyslach to 
pojQcie, ze obowiqzki wzgl<jdcm ojczyzny sa state, ze 
wypelniac je trzeba kazdej chwili, ze niema takich wa- 
runkow, w ktorych dzialalnosc obywatelska, praca dla 
przyszlosci, walka o post^p narodu jest niemozliwq. Dzis, 
gdy szeroki ogol nie wierzy w mozliwosc bliskiego 
powstania, rezultat tego sposobu pojmowania obowiqz- 
kow spotecznych objawia siq w tem, iz wytworzyta siq 
rozpaczliwie liczna sfera ludzi, rozumujqcych, iz w zyciu 
realnym obowiqzk6w dla ojczyzny wlasciwie niema, ze, 
co najwyzej dobry Polak powinien pielqgnowad na dnie 
serca ideaty narodowe. 

W okresie tedy, kiedy spoleczenstwa europejskie 
z ogromnq szybkosciq wytwarzaly czynne sily polityczne, 
wystejpujqce coraz liczniej na arenq walki o prawo, 
o udzial szerokich mas w ustawodawstwie, o postqpowe 
instytucje, o odpowiedni rogklad ciqzarow spotecznych, 
w naszym narodzie te sily, ktdre dawniej byly politycz- 
nie czynne, pocz^ly przybierac charakter coraz bardziej 
bierny, a szerokie masy spoleczenstwa nie mialy od ko- 
go czerpad przykiadu i nabywad politycznych pojtjc. 
Pozostawalismy coraz bardziej w tyle za naszymi s^sia- 
dami zachodnimi, a przepasc pomi^dzy rozwojem pojqc 
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politycznych u nas i w Europie Zachodniej stale sit; za- 

straszaj^o). 

Postep polityczny Europy Zachodniej musial wszak- 
ze wywrzec wplyw na nasze spoleczefistwo. Wplyw ten 
jest dwojaki: posredni i bezposredni. Pierwszy polegal 
na oddzialywaniu ideowem, na przenikaniu do naszej 
umyslowosci pojyc nowoczesnych, idealow demokratycz- 
nych, aspiracyj rcformatorsko-spolecznych i t. d. W zy- 
ciu ten wplyw wyrazil siy, dajyc z jednej strony odpo- 
powiedniy barwy polityczny naszym ruchom narodowym, 
z drugiej zas strony — skierowujyc coraz liczniejsze sily 
czynne do pracy nad iudem, nad podniesieniem jego 
umyslowosci i stopnia uobywatelenia. Bezposredni wplyw, 
ogromnego znaczenia dziejowego — to wplyw instytucyj 
prawnych, wniesionych do naszego kraju przez zasadni- 
cze zmiany polityczne w panstwach zaborczych. Tu na- 
lezy przedewszystkiem stopniowe zniesienie poddahstwa 
ludu i panszczyzny we wszystkich trzech mocarstwach, 
ktorego ostatni akt dokonany zostal po ostatniem po- 
wstaniu w zaborze rosyjskim, nastypnie zas reformy kon- 
stytucyjne w dwoch dzielnicach zachodnich. 

Rok 48, 6w wielki rok przelomowy w dziejach 
Europy, pchnyl na nowe tory zycie panstwowe Prus 
i Austrji. Dzielnice nasze, do tych mocarstw nalezyce, 
otrzymaly stopniowo nowozytne instytucje prawno-poli- 
tyczne, zaczyly zyc zyciem konstytucyjnem. W tych no- 
wych warunkach zaczyl siy postyp polityczny, reformu- 
jycy powoli pojycia oswieconych warstw narodu w dwoch 
dzielnicach, z drugiej zas strony budzycy do czynnego 
zycia politycznego bierne dotychczas masy ludowe. 
Zaczyl siy w zaborze pruskim i austrjackim nowy okres 
porozbiorowego zycia naszego narodu, okres postypu 
politycznego po latach zacofania, okres rozwoju nowo- 
czesnej walki o prawo, stopniowych zdobyczy, umoz- 
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liwiajqcych staly post^p spoleczny, stal$ samoobron^ 
i rozwoj narodowy. 

Najwifjkszej, najwainiejszej czqsci ziem polskich, 
skazanej na nalezenie do Rosji, sqdzone bylo pozostac 
pod tym wzglqdem w tyle. Okres zycia konstytucyjnego 
w Krolestwie, b^dqcy rezultatem wojen napoleonskich 
i roli odegranej w nich przez Polakow, nie m6gl wy- 
wrzed wielkiego wplywu. Byl na to zbyt krotki, kon- 
stytucja, przyznana prowincji, byla zbytskqpq, a wtadza 
monarsza zbyt wiele czerpala sily w absolutnej Rosji, 
azeby mogla siq dostatecznie czud zaleznq od narodu. 
System, ktory po zniesieniu konstytucji nastqpil, stara) 
siq zrobic wszystko, azeby slady tego krdtkiego okresu 
zatrzed. To tez zabor rosyjski, w kt6rym do rajwyz- 
szego szczytu doszedl rozwoj ideatow narodowych, kto¬ 
ry przewyzszyl pozostale dzielnice swym ruchem eko- 
nomicznym i dobrobytem, kt6ry w rozwoju polskiego 
ruchu umysiowego zaj^l pierwsze miejsce i w najczy- 
stszej postaci zachowal pierwiastki kultury narodowej, 
ktory wreszcie w uczuciach patrjotycznych swieciJ przy- 
kladem pozostalym dzielnicom, w rozwoju politycznyin 
coraz bardziej byl wyprzedzany przez zabor pruski i 
Galicjq. 

Ostatnie trzydziestolecie w zyciu Krolestwa — to 
najsmutniejsza doba polityczna, to okres zaniku wszel- 
kiej politycznej mysli. Kl*ska w r. 1863 usunqla z pro- 
gramu narodowego walks o niepodleglosc, ale umysly 
zbyt zostaly niq przygniecione, azeby mogiy szukac in- 
nej drogi do walki o prawa narodowe i post^p politycz- 
ny. Po okresie powstaft pozostaly w spusciznie wszyst- 
kie ujemne jego wplywy polityczne, stanowiqce niejako 
przez czas dlugi p^ta, my§I kr^pujqce. Jedynq jasna. 
strong tego okresu, majqcq donioste znaczenie polityczne, 
jest zwr6cenie sis do ludu, objawiaj^ce sis w pracy 
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kulturalnej nad nim i budzeniu wsrod mas ruchu umy* 
slowego, prowadzqcego do swiadomosci politycznej. 
0 istotnym wszakze post^pie mysli politycznej, o zwro- 
cic jej ku zagadnieniom biezjjcym, majqcym znaczenie 
glowne dla politycznego post^pu — do ostatnich czasow 
nie bylo mowy. W koncu wszakze uderzajqca coraz 
bardziej potrzeba szukania drog nowych — z jednej stro- 
ny, z drugiej zas — coraz blizsza wymiana stosunkow 
z zachodniemi, politycznie czynnemi dzielnicami pocz^ly 
zwracac mysl ogolu do spraw politycznych dnia dzisiej- 
szego. Zacze^t sit; powoli rozwijac program stopniowej 
walki o prawa narodowe, o swobody polityczne i postqp 
spoleczny. Ruch polityczny wsrod mlodszego pokolenia 
inteliger.cji datuje siq tarn od lat dziesi^tka (jezeli nie 
brae pod uwagq wczesniejszego ruchu socjalistycznego, 
kt6ry powstawszy pod obcemi natchnieniami, przybral 
raezej charakter ruchu reformatorsko-etyeznego, niz po- 
htyeznego), z poczqtku wszakze nie mial zdecydowanego 
charakteru, przesiqkni<;ty byl w znaeznej mierze tra- 
dyejami okresu powstan i, choc do nowego powstania 
nie dqzyt, nie uswiadamial sobie nalezycie swego kie- 
runku, rdzniqcego go od ruchdw poprzednich. Stopnio- 
wo wszakze pierwiastek nowy, program nowy, program 
nieustannej dzialalnosci opozycyjnej, przeciwrzqdowej, 
majfycej na celu osi^ganie realnych zdobyezy politycz¬ 
nych, coraz wyrazniej siq zarysowywat, dopoki w ruchu 
nie zapanowal. Rezultat tego widzimy w utworzeniu 
stronnictwa demokratyezno-narodowego z jasnym, scisle 
sformulowanym programem polityczno-post«;powym. Je¬ 
zeli wezmiemy pod uwagq, ze jednoczesnie w tejze dziel- 
nicy powstalo t. zw. stronnictwo ugodowe, kt6re wycho- 
dz£)C z przeciwnego caikiem zalozenia, rowniez postano- 
wilo zwr6cic mysl ogolu do biezqcych zagadnien poli¬ 
tycznych, coprawda, jednostronnie bardzo pojmowanych. 
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to musimy siq zgodzic na to, ze w zyciu politycznym 
Krolestwa nastqpii zwrot stanowczy, ktorego glownym 
rysem znamiennym jest dqznosc do stopniowych zdoby- 
czy prawno-politycznych, pojmowanych slusznie jako 
niezbqdny czynnik politycznego postqpu. Ten moment 
nalezy pojmowac jako niezmiernie doniosly, jako po- 
czqtek nowego okresu walki polityeznej o prawa i postqp 
narodu. Mozna go bylo przewidziec, byl on bowiem 
konieczny, jako dalszy ciqg procesu przeksztalcania siq 
naszej mysli polityeznej, kt6remu poczqtek dal bezpo- 
sredni wplyw nowego porz^dku prawno-panstwowego 
w dw6ch pozostalych dzieinicach. 

Przyjqcie za podstawq dzialalnosci istniejqcego po- 
rzqdku prawno-politycznego w panstwach zaborezyeh 
i program stopniowych zdobyezy przez nieustannq wal- 
k«; o prawo, prowadzonq srodkami, zastosowanemi do 
ustroju panstw owych, wklada powazne obowiqzki na 
barki wszystkich obywateli spoleczeAstwa, w szczegdl- 
nosci zas tych, co innym chcq drogi wskazywad. Wszel- 
ka walka musi bye prowadzonq umiejqtnie, z zuzytko- 
waniem najnowszych zdobyezy w dziedzinie udoskona* 
lenia broni. Czqsto zwyciqzany bywa nie ten, kto ma 
mniej dzielnosci i sity, ale ten, kto siq mniej doskonalq 
broniei posluguje. W walce zas o prawo broniq jest 
wyksztalcenie polityezne w najszerszem tego slowa zna- 
czeniu. 

Prowadzqc walke o prawo, trzeba dokladnie znad 
to, co zwalczac nalezy, i miec jasnq swiadomosc tego, 
do czego siq dqzy. Bez tego nie moze byd mowy ani 
o konsekweneji, ani o umiejqtnym wyborze srodkdw. 

Z drugiej strony trzeba pamiqtad, ze kgzdy kieru- 
nek polityezny ma swoje strony dodatnie i ujemne i ze 
zbytniemu rozrostowi ostatnich zapobiec moze tylko 
szeroki poglqd na rzecz, oparty na gruntownem wy- 
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ksztalceniu. Trzeba pamiqtac, ze sprowadzenie polityki 
narodowej do walki prawno-politycznej w trzech zabo- 
rach nie dlatego zostalo przyjqte, ze jest wogdle lepszq 
drogq od bezposredniej walki o niepodleglosd, ale dla¬ 
tego, ze tamta stracila widoki powodzenia. Kierunek 
dzisiejszy ma swoje strony niebezpieczne, mianowicie: 
zapatrzenie siq w poszczegolne drobne zdobycze na da- 
nym gruncie moze doprowadzic do stracenia z widoku 
cel6w i interesdw ogolno-narodowych. Uniknqd tego 
mozna tylko przy szerokiej znajomosci stosunkow naro- 
dowo-politycznych, przy nalezytem pojmowaniu wza- 
jemnej ich zaleznosci, przy obejmujqcem calosc it h po- 
glqdzie, jednem slowem—przy szerokiem i gruntownem 
wyksztalceniu politycznem. Oto dlaczego powiedzie- 
lismy, iz wyksztalcenie polityczne jest dla nas w dzi- 
siejszych warunkach kwestja wielkiej donioslosci. Jest 
ono niezbqdne zardwno w tym celu, azebysmy mogli 
nalezycie rozwinqc wszystkie dodatnie strony dzisiejszego 
kierunku naszej polityki, jak i dlatego, zebysmy mogli 
uniknqc nadmiernego rozrostu ujemnych. 

Polityka zdobyczy politycznych moze miec tylko 
wtedy widoki powodzenia, bye politykq realnq, gdy siq 
na realnej opiera sile. Takq realnq silq w naszych wa¬ 
runkach jest warstwa ludowa, ktorej polityczne urucho- 
mienie jest niezbqdnym warunkiem zwyciqstwa. To tez 
w miarq rozwoju walki politycznej w dwoch dzielnicach, 
posiadajqcych zycie konstytucyjne, widzimy wystqpo- 
wanie na widowniq ludu, ktory coraz wiqkszq wykazuje 
politycznq swiadomosc. Ruch ludowy oznacza wprowa- 
dzenie do zycia kwestyj spoiecznych i nawet tarn, gdzie 
uruchomienie i wyprowadzenie na pole walki politycznej 
ludu nastqpilo pod innemi hasiami, potrzeby spoleczne 
jego muszq w koncu zaj^c pierwsze miejsce w dqzeniach 
politycznych. Mamy tego dowod najlepszy w naj- 
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swiezszych dziejach zaboru pruskiego, gdzie lud zostal 
poprowadzony do walki przeciw rzqdowi wylqcznie dla 
obrony religji i narodowcsci, a gdzie w ostatnich latach 
na gruncie politycznego wyrobienia mas coraz silniej 
szerzy si<; spoleczny ruch ludowy. 

Wszelka polityka postqpowa, dqzqca do posuniqcia 
spoleczenstwa w rozwoju politycznym, musi by£ demo- 
kratycznq, musi siq opierac na ludzie, i odwrotnie, 
wszelka polityka, oparta na ludzie, musi bye post^powq. 
Stronnictwa, ktore oparcia w ludzie szukac nie chcq, 
a kt6re pragnq je znalezc w rzqdach zaborezyeh, nie 
mogq bye posqdzone o dqzenie do politycznego post^pu. 
Wszelka tedy polityka postqpowa musi bye jednoczesnie 
politykq spoleczny, musi szukad rozwiqzania dla naj- 
bardziej palqcych kwestyj spolecznych doby dzisiejszej 
na naszym gruncie. Dlatego to chwila obecna, ktorej 
najwybitniejszem znamieniem w polityce jest wystqpo- 
wanie na aren^ walki polityeznej ludu, co siq odbywa 
w szerokim zakresie w zaborze pruskim i austrjackim, 
czego poczqtki widzimy w zaborze rosyjskim w ruchach 
robotniezyeh i w rodzqcym siq obecnie ruchu politycz¬ 
nym wsnSd ludu wiejskiego, chwila ta rozszerza ogrom- 
nie zakres wymagan w dziedzinie wyksztalcenia politycz¬ 
nego. Musi ono obejmowac znajomosc stosunkdw eko- 
nomicznych kraju, w szczegolnosci polozenia warstw lu- 
dowych, ich zamoznosci, potrzeb, ciqzar6w przez nie 
ponoszonych itd., tudzicz wypr6bowanych gdzie indziej 
6rodk6w podnoszenia dobrobytu tych warstw oraz walki 
o ich interesy spoleczne. 

Najwiqkszq kl^skq polityeznq naszego narodu 
w chwili obecnej jest to, ze stoi wobec ogromu zadan 
bez swiadomosci tego. Warunki, w kt6rych si^ znalezli- 
smy, zrobiiy zagadnienia naszego zycia bardziej, niz 
gdzie indziej, zawiklanemi, a my tak si^ odnosimy do 
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nich, jakby nic do rozwikiania nie bylo. Przyczynq tego 
jest brak politycznego wyksztalcenia. 

Praca umyslowa w kazdej dziedzinie prowadzi do 
odkrycia, iz rzeczy, ktore nam si$ przedtem wydawaly 
bardzo prostemi, S3 w istocie bardzo ziozone i nie tak 
latwe do rozstrzygni^cia. W dziedzinie politycznej ta 
prawda wi^ksze jeszcze znajduje zastosowanie. 

Dzis, w czasach, kiedy cale zycie nasze wchodzi 
na nowe tory, kiedy polityka narodowa rozwija siq na 
nowych zasadach, kiedy na widowni^ politycznq wystq- 
pujq masy ludu, coraz bardziej decydujqce o kierunku 
naszych politycznych dqzefi, kiedy polozenie wymaga od 
nas jak najwiqkszej przenikliwosci w orjentowaniu si^ 
na gruncie i szukaniu wytycznych dziatania, my operu- 
jemy mnostwem wytartej monety zdawkowej ogblnikow, 
potrzqsamy wyptowialemi szmatami starych hasel 
i* ?dy powinnismy drogi innym wskazywac, sami dla 
siebie nie umiemy znalezc wlasciwego kierunku. 

W warunkach takich nie bqdzie zbyt silnem slowem, 
gdy powiemy, ze najwi^kszq potrzebq naszej umyslo- 
wosci wspolczesnej jest rozwini«;cie gruntownego wy* 
ksztaicenia politycznego, zastosowanego nalezycie do 
naszych specjalnych potrzeb. 
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POZIOM NASZYCH POJ^C POLITYCZNYCH 

Nietylko stan wyksztalcenia politycznego u nas, ale 
nawet stan poj<jc o jego potrzebie jest nader smutny. 
Wyj^tku w tym wzglqdzie nie stanowi zadna z naszych 
dzielnic. 

Jezeli chodzi o praktyczne wyksztalcenie prawno- 
polityczne przeciqtnego obywatela, to najwyzej pod tym 
wzglqdem stoi zabor pruski, kt6ry najwczesniej zaczq) 
zyd nowoczesnem zyciem politycznem i w ktorym lud* 
nose, wzglqdnie kulturalna, najmniej surowy przedstawiala 
materjal. Podstaw^ polityki naszej w tej dzielnicy stala 
si^ odrazu sprawa obrony narodowosci przed na- 
porem germanizmu, zwiqzana napr?6d z obrony odr<;b- 
nosci dzielnicy, zawarowanej traktatem wiedenskirn, 
przed centralizmem pruskim, szybko przeprowadzajqcym 
ujednostajnienie polityczno-kulturalne, a nastqpnie na 
dtuzszy czas zlana w jedno z obronq religji, przeslado- 
wanej w dobia Kulturkampfu. Walka ta, prowadzona na 
gruncie legalnym, rozszerzyla w spoleczenstwie miejsco- 
wym zakres wiadomosci prawnych, doprowadzila prze- 
ci^tnego, mniej wiqcej oswieconego obywatela do 
wzgl^dnej w tym kierunku bieglosci, czyniqc go z tej 
strony niejako wzorem dla Polakow innych dzielnic. 
Znajomosc konstytueji pruskiej i kodeksu stala si^ tu 
w pewnej mierze chlebem powszednim, bez ktorego iyc 
nie mozna, ale, niestety, cale wyksztalcenie polityezne 
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w tym zakresie siq zamknqto. Powiedzied to mozna nie- 
tylko o myslqcym ogole, ale nawet o tych ludziach, dla 
ktorych polityka winna byd zawodem, o miejscowem 
przedstawicielstwie parlamentarnem, oraz, z nader nie- 
licznemi wyjqtkami, o dzialaczach na polu dziennikar- 
skiem i polityczno-agitacyjnem. Co najwyzej, dziqki bez- 
posrednicmu zetkniqciu sie z ludzmi, do wyksztalcenia 
prawnego przybyla tu praktyczna znajomosc niemieckich 
stosunkow politycznych, czasami bardzo powierzchowna 
i jednostronna. Koniecznym skutkiem tcgo rnusialo bye 
krotkowidztwo polityezne, zastygniqcie w starych kon- 
cepcjach, brak iniejatywy, brak pozytywncgo programu 
polityeznego. Zycie, szybko postqpujqce naprzdd, wysu- 
nqto na porzqdek dzienny caty szereg kwestyj nowych, 
nieslychanie doniostych: przedewszystkiem kwestjq spo- 
teeznq, ludowq, ktora musi byd nalezycie sformutowanq, 
musi swdj wyraz polityezny znaltzd; nastqpnie jednq 
z najwazniejszych, decyduj^ca wprost o losach narodo- 
wosci polskiej w dzielnicy — kwestjq slqskfj; dalej 
kwestjq germanizaeji przez kosciol katolicki, zmuszaj^c^ 
do gruntownej zmiany taktyki i konjunktur politycznych; 
obecnie wystqpuje kwestja mazurska w Prusiech 
Wschodnich, bqdqca jednoczesnie kwestjq polskiego lu- 
teranizmu. Z walkq kulturalno-politycznq polqczyla siq 
niemiecko-polska walka ekonomiczna, prowadzona zy- 
wiofowo przez spoleczenstwo, nie wplywajqca na pracq 
mySlowq, na urabianie siq programu przedstawicieli na- 
rodu w cialach prawodawezyeh. Wlasciwie ci przedsta- 
wic ele programu pozytywnego nie majq, nie zdolni sq 
na niego siq zdobyc, stanowisko ich polityezne jest czy- 
sto bierne, ogranicza siq wylqcznie do obrony narodo- 
wosci, czqstokroc falszywie zreszta pojmowanej, i mozna 
smialo powiedzied, ze przez lata cale nie wniesli oni nic 
nowego do dziedziny mysli polityeznej polskiej. Kronika 
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ich wystqpien u siebie, na zjazdach, i nazewnqtrz, w par* 
Iamencie oraz sejmie pruskim, to jalowe przezuwanie 
wiecznic tych samych frazesbw o prawach boskich 
i ludzkich, o gwarancjach traktatowych i konstytucyjnych, 
o sumiennosci Polakow jako obywateli panstwa prus- 
kiego i t. d. Niewqtpliwie, brak wyksztalcenia, brak 
szerszej mysli politycznej wytwarza tq bezplodnos<5, bo, 
jak powiedzielismy, iycie nie jest jalowe i wysuwa na 
porzqdek dzienny coraz nowe, az nadto doniosle sprawy. 
Jedyna nowosc programowa, na jaka siq zdobyio, owa 
smutnej pami^ci poiityka ugodowa, do ktbrej aspiracje 
jeszcze nie wygin^ly, byla jednym wi^cej dowodem bra- 
ku inicjatywy i swiezej my£li, zrodzita si<; bowiem z na* 
sladowania stanczykow galicyjskirh, a byla i dowodem 
braku politycznej wiedzy, bo przeniosla metodq, wyro- 
bionq gdzie indziej, na grunt calkiem nieodpowiedni, bez 
zrozumienia catego przeciwienstwa warunkbw. 

Zastoj umyslowy w zaborzc pruskim i b^dqce jego 
skutkiem niewolnictwo mysli sprawiaje) to, ie mlodsze 
pokolenia nie mog$ siq zdo yc na smialosc w poszuki- 
waniu drog nowych, nie mogq porzucic wydeptanych 
przez starszych sciezek. Swiadomosc ubbstwa umyslo- 
wosci miejscowej zrodzila si^ tam wprawdzie, wytworzyla 
nawet pewien prqd wSrod mlodszej inteligencji, ale prqd 
ten nie okazal si^ dose silnym, by w zyciu wywolac 
zmiany, moze dlatego wlasnie, ze nie zespolit siq do ta- 
teeznie z nazywotniejszemi zagadnieniami gbrujqcemi 
w zyciu miejscowem bytu narodowo-polityeznego. Mloda 
inteligencja zaboru pruskiego nie zapowiada, azeby do- 
rosla w przyszlosci bliskiej do wysokosci zadan, wyply- 
wajqcych z zycia, azeby dala krajowi odpowiednich 
przewodnikbw w tej walce, ktorq rozwtij stosunkow po- 
lityczno-spolecznych jutro gotuje. Wszelka mysl nowa, 
wszelki ruch polityezny, wszelkie uj^cie w program no- 
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wych zagadnien zycia moze siq zrodzic tylko z szersze- 
go poglqdu, opartego na politycznem wyksztalceniu. 
Poglqbienie i rozszerzenie tego wyksztalcenia, otwarcie 
mysli politycznej nowych widnokrqgdw nalezy do mlod- 
szych pokolen, a wsrod nich, niestety, praca powazna 
w tym kierunku siq nie odbywa. 

Odmienny obraz przedstawia Galicja. Zarowno 
wyrobienie, jak i wyksztalcenie polityczne przeciqtnej 
jednostki stoi tu o wiele nizej, natomiast pod wplywem 
obfitszego o wiele w tresd zycia politycznego, nie skrq- 
powanego obronq przed uciskieni narodowym, pod wpiy- 
wern anta^onizmow partyjnych i wynikajqcego z nich 
wspilzawodnictwa, pod wplywem wreszcie warunkow, 
dajqcych pole do poszukiwania karjery politycznej, w 
sferach, uprawiajqcych politykq zawodowo, mozna spot- 
kac przyklady gruntownego i wzglqdnie szerokiego wy- 
ksztalcenia. Przyklady te wprawdzie nie sq bardzo 
licznc, stanowiqc dosyc skromny odsetek przedstawi- 
cielstwa parlamentarnego i sejmowego, kt6rego nawet 
wybitni czlonkowie zastqpujq sobie czqsto wiedzq poli- 
tycznq bieglosciq w tanich metodach taktycznych, w kaz- 
dym razie jednak Galicja jest dzis dzielnicq polskq, po- 
siadajqcq najpowazniejsze sily polityczne. Og6t wszakze 
inteligencji krajowej stoi pod tym wzglqdem bardzo nisko, 
wiedza prawno-polityczna tyle jest uprawiana, ile jest 
potrzebna, jako rzemioslo, do otrzymywania posad w 
administracji, policji, sqdownictwie. Jak na silny rozw6j 
zycia politycznego, ktore caty kraj pochlania i zgubnie 
siq nawet odbija na innych dziedzinach mysli, pod wply¬ 
wem rozpolitykowania spoleczcnstwa lezqcych odlogiem, 
panuje tu we wszystkich warstwach ogromna polityczna 
ignorancja i wynikajqca z niej bezkrytycznosc, ulatwia- 
jqca zawodowym politykom wszelkiego rodzaju naduzy- 
cia dobrej wiary obywateli. Jezeli wezmiemy pod uwa- 
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gq, ze skutkiem braku ucisku narodowego, skutkiem 
wzglqdnej samoistnosci zycia politycznego tcj prowincji, 
zaostrzyty siq tu silniej, niz w innych dzielnicach, anta- 
gonizmy spoleczne i wysunqly na plan pierwszy kwestje 
spoleczne, i ze wlasnie w znajomosci tych kwestyj pod 
kazdym wzglqdem og6l tutejszy najbardziej jest zacofa- 
ny, to musimy siq zgodzic, ze poziom pojqd politycznych 
w kraju, w porownaniu z potrzebami zycia, jest niski. 
Trzeba nadto pamiqtac, ze ewolucja stosunkow poli¬ 
tycznych w Austrji wspdlczesnej, zmierzajqca do grun- 
townego przeksztalcenia ustroju tego panstwa, stawia 
na porzqdku dziennym zagadnienia, siqgajqce daleko po- 
za widnokrqg spraw krajowych, i ze og6l mySlqcy nie 
jest w tym wzglqdzie przygotowany do zajqcia pewnego 
konsekwentnego stanowiska, idqc tam, gdzie mu wskazuja 
drogq autorytety i agitacja prasy, skutkiem czego bieg 
spraw tak waznych zdany jest na laskq ludzi „robiqcych 
politykq". 

Trzeba tu przyznad, iz niedostatecznym stosunkowo 
do swych potrzeb poziomem wyksztatcenia politycznego 
w Galicji odznaczajq siq i zywioly opozycyjne, Iqczqce 
swe aspiracje polityczne z ruchem warstw ludowych, 
a wiqc przedstawiajqce najwazniejszy dla przyszlosci 
kraju kierunek. PowiedzieliSmy—stosunkowo do swych 
potrzeb, bo polityka demokratyczna, opierajqca siq na 
ruchu ludowym, musi szczegolnie szeroki zakres zaga- 
dnien ogarniac, musi obejmowac oprocz wszelkich mozli- 
wych spraw politycznych najbardziej skomplikowane 
kwestje ekonomiczno-spoteczne, musi torowad drogi no- 
we, dotychczas nieznane, wreszcie, jako polityka zdo- 
byczy, musi siq postugiwac doskonalszq broniq, jezeli 
chce swe cele osiqgnqc. 

Obok spraw czystopolitycznych i spolecznych lezy 
ogromny zakres zagadnien kulturalno-narodowych, scisle 
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z polityk^ zwiqzanych. W Galicji szczegolnego nabierajq 
one znaczenia wobec tego, ze kraj ten kulturalnie w 
znacznej mierze wyzuty zostal z cech polskich, ze dzi- 
siejsze jego polozenie polityczne pozwala do pewnego 
stopnia na samoistne tych zagadniert rozwiqzy wanie, 
i ze bardzo mozliwe w bliskim czasie w ustroju pan- 
stwowym Austrji zmiany, dla dziatalncsci w tym kie- 
runku szerokie otworzq pole. Rozumienie tych spraw 
w Galicji poprostu nie istnieje, i strach pomyslec, ze nie 
bqdziemy umieli skorzystad z pomyslnych warunkdw dla 
zrobienia kraju naprawd^ polskim, nie mdwiqc o tem, 
ze dzis nie odbywa si^ mozliwy w tym kierunku postcp. 

I tu od mlodszych pokoleii mamy prawo wymagac 
powaznego zaj^cia si$ najwazniejszemi dla kraju zagad- 
nieniami politycznemi i spolecznemi, podniesienia wy- 
ksztalcenia politycznego do poziomu, odpowiadajacego 
realnym potrzebom. Ze smutkiem stwierdzic nalezy, ze 
ogol mlodziezy galicyjskiej odznacza si^ szczeg6lnem 
lenistwein umyslowem, ze niechqtnie wybiega inysl^ po- 
za interesy zawodu i malo okazuje powaznego zaj^cia 
si$ sprawami, ktore kazdemu obywatelowi przede- 
wszystkiem lezed winny na sercu. Jezeli poziom wy- 
ksztalcenia mlodziezy uniwersyteckiej jest tu wog6le 
niski, to wyksztalcenie polityczne nie stanowi rdwniez 
wyj^tku, pomimo, ze dla pracy zawodowej cz$sto si^ je 
w danym kierunku zdobywa i ze samo zycie zapoznaje 
praktycznie z wielu sprawami. Nawet najruchliwsze 
wfirod mlodziezy jednostki, najzywiej zajmujqce si^ poli- 
tykq i bionjce w zyciu politycznem udzial czynny, zada- 
walniajq siq zdobyciem pospolitcgo arsenaiu zuzytych 
ogdlnikow, ktore si<; przy kazdej sposobnosci ciqgle 
w kotko powtarzane slyszy. Umied wyglosid gladko 
mowq, wiedziec o Kosciuszce, o raclawickich kosach, 
znac si$ trcchq na nielicznych kwestjach praktycznych 
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z dziedziny obchodzqcego lud ustawodawstwa — oto 
ma byd bron, wystarczajqca do ciqzkiej walki politycz- 
nej czasow dzisiejszych, narzqdzie do rozwiqzania naj- 
bardziej zawilych zagadnien spolecznych. Nic wiqc dziw- 
nego, ze i tu zycie szybciej naprzod idzie, anizeli mysl 
ludzka, i ze prqdom wielkiej wagi, wylaniajqcym siq 
z gtqbin zycia, brak zdolnych kierownikow, umiejqcych 
szerzej pojqc i odpowiednio sformutowad to, co zycie 
daje i co, prqdzej czy pozniej, w wyraz daleko idqcych 
dqzeh ujqte bye must. 

Jezeli zdanie, wygloszone na poczqtku niniejszego 
artykulu, ie pomiqdzy stopq naszego zycia umyslowego 
wogdle a poziotnem pojqc politycznych istnieje glqboka 
przepasc, jest siuszne, to wiasnie w zastosowaniu do 
najwiqkszej i najwazniejszej dzielnicy polskiej, mianowi- 
cie do zaboru rosyjskiego. Krolestwo Kongresowe, dziq- 
ki rozmaitym warunkom, rozwinqlo najwyzej zycie umy- 
slowe polskie, zogniskowane w Warszawie, pod wzglqdem 
natomiast rozwoju polityeznego pozostalo w tyle za 
dzielnicq prusk^ i Galicjq. Brak praw politycznych i brak 
publieznego zycia jest tu niewqtpliwie pierwszq przyezy- 
nq, wiele jednak siq przyezynily do tego pqta umystowe, 
bqdqce skutkiem wstrzqsnienia moralnego, doznanego 
przez spoleczenstwo wobec tragicznych losdw ostatniego 
powstania. Wstrzqsnienie to, ktdrego slady jeszcze dzis 
az nadto czqsto sie objawiajq, odebralo ogolowi na dlu- 
gie lata swobodq myslenia o najblizszych interesach 
politycznych, utrudnilo jasny sqd o nich tym nawet, 
ktdrzy na powstanie wlasnemi nie patrzyli oezyma. 

Skutkiem braku zycia publieznego niema tu ludzi, 
uprawiajqcych politykq jako zawdd, nawet prawie nie¬ 
ma takich, ktorzyby z niej zrobili sobie powaznq spe- 
cjalnosc naukowq. Wszyscy niemal, nawet ci, co o po- 
lityce piszq, sq w tym kierunku dyletantami. Utarlo siq 
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tu wprost poj^cie, ze do wydawania sqdu w rzeczach 
polityki wystarcza dobra wola, a jezeli siq z ni$ iqczy 
wyksztalcenie, to jakies egzotyczne, nie zastosowane do 
potrzeb miejscowych. Jeszcze zagadnienia ekonomiczno- 
spoleczne zycia miejscowego, dziqki temu, ze cenzura 
traktowaniu ich szersze pozostawila granice, znaiazly 
ludzi, ktorzy sie poswiqcili powazniejszemu ich badaniu, 
a znajomosc ich wzglqdnie si^ w spoleczenstwo upo- 
wszechniata, sprawy wszakze natury czysto politycznej 
pozostaly w zaniedbaniu jako przedmiot badania i jako 
wiedza popularna szerszego ogolu. Wyksztalceni ludzie 
nie majq tu przewaznie nalezytego pojqcia o organizacji 
politycznej kraju, o jego stosunku do panstwa, o stopniu 
jego prawno-polityeznej odr^bnosci, o najwazniejszych 
ustawach, bqd^cych gruntem dla wszelkiej dzialalnosci 
legalnej. Pojqcia o charakterze wspolczesnego panstwa 
wogole, O zasadniezyeh prawach obywatelskich, bqd$- 
cych dia mieszkanc6w Zachodniej Europy takim warun- 
kiem zycia, jak powietrze i woda, o wlasciwem znaeze- 
niu zyciowem swobod politycznych, o wymaganiach 
politycznych zycia ekonomiczno-spolecznego — sq tu- 
tejszemu ogolowi obce. Aspiracje do swob6d politycz¬ 
nych, o ile tu istniejq, maj^ raezej charakter jakichs 
wyzszyeh idealow z dziedziny etyki, religji spolecznei, 
poezji. W spoleczehstwie pod wzgl^dem politycznym 
istniejq obok siebie dwa kierunki: idealizm i realizm. 
Pierwszy — to umilowanie najlepszej tradycji narodowej, 
kult najpodnioslejszych narodowych idea low i ideelbw 
lepszej przyszlosci, ale w oderwaniu od zycia, od naj- 
blizszych jego potrzeb i rzeczywistych warunkow. Dru- 
gi — to negaeja idealow w imiq rzekomego zdrowego 
rozsqdku, to wlasciwie najbezposredniejszy, najbardziej 
plaski utylitaryzm jednostek lub sqdzenie o ztozonych 
sprawach spolecznych na podstawie doswiadezenia, zdo- 
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bytego w kramiku, to ciasne mqdrkowanie, nie oparte 
na zadnej politycznej wiedzy, dalekie od wla$ciwego 
politycznego doswiadczenia. Prawdziwego realizmu po- 
litycznego, biorqcego rzeczy takiemi, jakiemi sq, tworzq- 
cego sobie syntez^ obecnego potozenia, wysnuwajqcego 
aspiracje politycznc z szerszych potrzcb spoleczenstwa, 
rozpatrujqcego krytycznie prowadzqce do urzeczywistnie- 
nia dqzen politycznych srodki, rozumiejqcego wlasciwy 
cel i wlasciwy uzytek politycznych zdobyczy, dqzqcego 
do stworzenia konsekwentnego planu polityki narodo- 
wej, tego realizmu, kt6ry jedynie na to miano zasluguje, 
nie masz wcale. Wprawdzie sq szczere i powazne usi- 
lowania w kierunku oparcia polityki narodowej na tak 
pojqtym realizmie, ale jezeli szersze sfery spoleczenstwa 
witajq je sympatycznie, to jednak trzeba stwierdzc, ze 
nie rozumiejq ich nalezycie. Brak wyksztalcenia poli¬ 
tycznego i wynikajqca stqd niezdolnosc do postqpu 
w pojqciach sprawia najczqsciej, iz przy czytaniu najre- 
alniejszych rozpraw politycznych, szuka siq tylko ideal- 
nego pokarmu dla uczuc narodowych, tego zas, co naj- 
wazniejsze, nie widzi siq, nie rozumie wcale. 

Pewne postqpy w rozwoju ruchu polityczno-spo- 
lecznego z jednej strony, z drugiej zas zmiany w wido- 
kach polityki rzqdu rosyjskiego w Polsce sprawily to, 
ze na porzqdek dzienny w Krblestwie wystqpil szereg 
spraw nowych, bardzo waznych, w ktbrych spolcczen- 
stwo powinno zajqd konsekwentne, nalezycie uzasadnio- 
ne stanowisko. Sprawa wprowadzenia samorzqdu miej- 
skiego, ziemstw, zmian w samorzqdzie gminnym, szer- 
szej interwencji rzqdowej w sprawie oSwiaty ludu 
(czytelnie rzqdowe), zmian w szkolnictwie, rusyfikacji 
formalnej towarzystw i instytucyj polskich i t. d. — 
wszystko to sq sprawy niezwyklej donioslosci, w kto- 
rych og6l powinien przynajmniej wiedziel, czego chce. 
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i tak lub inacze^ zaznaczyc swoje stanowisko. Tymcza- 
sem spoleczenstwo do tego wcale nie jest przygotowane, 
do wielu spraw odnosi siq calkiem bezkrytycznie i bier- 
nie, patrzy na rozwoj stosunkow, nie rozumiejqc czqsto 
znaczenia zmian, wchodzqcych w zycie. Przyczynq tego 
jest brak wiedzy politycznej. 

Jezeli ta wiedza jest potrzebnq kazdemu obywate- 
lowi, chociazby do tego, zeby sqd o roznych sprawach 
mogl sobie wyrobid, to coz dopiero mowid o tych, kt6- 
rzy nie chcq siq zgodzic na rolq biernq, ktorzy uwazajq 
za swoj obowiqzek czynnie na bieg spraw wplywad. 
Nowy kierunek polityczny, biorqcy za podstawq dziala- 
nia istniejqcy porzqdek prawno-polityczny, dazqcy do 
politycznych zdobyczy przez stalq akcjq przeciwrzqdowq 
i widzacy swq silq w uruchomieniu politycznein klas 
ludowych, moze tylko wtedy stac siq prawdziwie silnym, 
tylko wtedy moze siq naiezycie rozwinqc i cele swoje 
urzeczywistnid, gdy zwolennicy jego wniosq w spole¬ 
czenstwo wspdtczesnq wiedzy politycznq, zastosowanq 
do warunkow bytu dzisiejszego i oparty na tej wiedzy 
krytycyzm i umiejqtnosd dziaiania. 

Popqd do zajmowania siq sprawami polityczno- 
spotecznemi, nawet do powazniejszego ich studjowania 
istniai moze w Krolestwie od lat wielu w wiqkszym 
stopniu, niz gdzie indziej. Niestety, brak praktyki zycia 
politycznego pociqgnq) za sobq brak zdolnosci do real- 
nego spraw politycznych ujmowania, wytworzyl cderwa- 
ne od dzisiejszej rzeczywistosci traktowanie przedmiotu. 
Dodatni popqd skierowal siq skutkiem tego na falszywq 
drogq, co siq uwidocznilo smutnie w zyciu umyslowem 
naszej mlodziezy w zaborze rosyjskim. Oddawna juz 
siyszymy wsrdd tej mlodziezy nawolywania do ksztal- 
cenia siq spolecznego w celu przygotowania siq do dzia- 
lalnosci obywatelskiej, ale pod tern haslem wziqto siq 
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do studjdw, si^g'ajqcych tak daleko, ze od nich przejscie 
do rzcczywistosci stalo si$ niemoiiiwem. Badania nad 
spoleczenstwem pierwotnem, doszukiwanie si$ praw so- 
cjologicznych, historjozolja, teorje i systemy ekonomicz- 
ne — wszystko to stanowi bardzo pi^kny zakres wiedzy 
ludzkiej, lecz albo nic, aibo bardzo malo ma wspdlnego 
z przygotowaniem siq do dzialalnosci oby watelskiej. 
A jednak na tem siq owo wyksztalcenie spoleczne za- 
wsze konczylo, a jezeli schodzono na grunt praktyczny, 
to co najwyzej studjowano troch^ stosunki zachodnio- 
europejskie, o ktorych wiadomosci latwiej bylo znalezc 
w gotowych opracowaniach i ktore czqstokroc uwazane 
byly za wazniejsze od krajowych. Rezultat tego by! taki, 
ze wyksztalcenie specjalne dato krajowi takich samych 
politycznych ignorantbw, tak samo nie przygotowanych 
do dzialalnosci publicznej ludzi, jakich spoleczenstwo na* 
sze az nadto posiada. 

Tak byto do ostatnich czasow i dzi£ nie widac 
powaznej zmiany. Jezeli zaczynajq bye wyglaszane inne 
hasla, jezeli widad odezuwanie potrzeby wi^kszego zbli- 
zenia si^ do zycia i realnych jego potrzeb, to wszakze 
niema wcielenia tych aspiraeyj w rzeczywistq prac<; we 
wlasciwym kierunku. A czas juz. zeby zrozumiano, iz 
obowiqzkieni mlodziezy jest dostarezye nowych ludzi, 
przygotowanych do dzialalnosci w nowych warunkach, 
dorastajacych do wysokoSci zadan zycia. 

W t. zw. Kraju Zabranym, na Litwie i Rusi, poziom 
pojqc politycznych jest jeszcze nizszy, a wszystkie braki, 
wspomniane powyzej, istniejq tu w spotqgowanej postaci. 
Wiqksze oddalenie i odci^cie od cywilizowanego poli- 
tyeznie swiata, bezposrednie sqsiedztwoz Rosjq i wplyw 
umyslowosci rosyjskiej, wreszeie sprowadzenia intensyw- 
nosci zycia spolecznego pod wplywetn praw wyjqtko- 
wych do minimum, oderwaly tu jeszcze bardziej my£l 
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ludzk^ od realnego zycia dzisiejszego. Zwlaszcza w nie* 
ktdrych kolach mlodziezy to oderwanie od zycia przy- 
biera poprostu posted chorobliwq i prowadzi do two- 
rzenia sobie systemdw etyki spolecznej, granicz^cych 
z absurdem. Prawda, ze, wobec ucisku politycznego 
i wytworzonej przezen dezorganizacji spolecznej, polo- 
zenie tych prowincyj jest niezmiernie trudne, ale nietra 
warunkdw, w ktdrychby nie bylo mozna stworzyd planu 
realnej pracy, zgodnej z potrzebami narodowego rozwoju 
i spoleczno-politycznego postqpu. Pierwszem wszakze 
wymag niem jest operowanie mysl^ w istniejqcych wa* 
runkach, a wiqc i wiedza polityczna, do tych warunkdw 
zastosowana. 

Poziom naszych pojqd politycznych, stan wyksztal- 
cenia politycznego i pojqd o jego potrzebach, panujqcych 
wsrod ludzi oswieconych wogdle, a wsrod mlodziezy 
w szczegdlnosci, w zadnej z dzielnic nie odpowiada 
warunkom miejscowym i nie dorasta do wysokosci za- 
gadnien, ktore, dziqki rozwojowi spolecznemu, z zycia 
wyplywajq. Tem smutniej przedstawi siq nara ten po- 
ziom, jezeli wezmiemy pod uwagq, ze wyksztalcenie 
polityczne dzis w Polsce powinno otwierac widnokrqgi 
narodowe, dawac zrozumienje ogolno-narodowych inte- 
resow, azeby w dzialalnosci na gruncie miejscowym, 
w wqskich granicach miejscowych stosunkow mysl siq 
nie zaciesnita, nie traciia widokow, ktore wlasciwie sq 
ostatecznemi widokami wszelkiej naszej polityki. Jezeli 
w danych warunkach tu i dwdzie mozna spotkac ludzi, 
nalezycie przygotowanych do dzialalnosci na miejscu, 
z wyksztalceniem, odpowiadajqcem bliskim widokom 
miejscowej polityki, to ogolno-polskie wyksztalcenie, 
uwzglqdniajqce szersze widnokrqgi polityki narodowej, 
dopiero stworzyd potrzeba. 
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WYKSZTALCENIA POL1TYCZNEGO 

Piszqcy o potrzebach wyksztalcenia politycznego, 
zwlaszcza gdy idzie o praktyczne wyksztalcenie obywa* 
telskie, zawsze jest narazony na to, ze powie wiele rze- 
czy nie nowych, powszechnie znanych, nawet pospoli- 
tych. Jezeli wszakze ze wskazbwek znanych nie robi siq 
uzytku w zyciu, to znaczy, ze nie byly dosd powtarzane 
i ze powtarzac je trzeba. 

Wyksztalcenie to nie moze byd przedewszystkiem 
czysto praktyczne, nie moze siq ograniczac tylko do 
wiadomosci, w czynnem zyciu bezposrednio potrzebnych; 
musi ono dawac rowniez ogolnq znajomosc zjawisk 
wspolczesnego zycia polityczno-spoleczm go, rozumienie 
ich istoty, wzajemnej ich zaleznosci, realne, zgodne ze 
stanem wsp6lczesnej wiedzy pojmowanie natury sit, w tem 
zyciu dzialajqcych. 

Jak wyksztalcenie przyrodnicze uzbraja umysl nie- 
tylko w.wiadomosci, potrzebne, do walki z jednemi 
sitami przyrody i do zuzytkowania innych, ale takze, i to 
przediwszystkiem, ma za skutek wytqpienie przesqddw, 
usuniqcie pierwotnych pojqd o silach tajemniczych, nie- 
dostqpnych dla umystu, a stajd napctniajqcych grozq, tak 
samo wyksztalcenie polityczne winno przedewszystkiem 
podobny skutek osiqgnqc w stosunku do zjawisk zycia 
polityczno-spolecznego. 



POUTYCZNK PRZESADY 


255 


Wiasciwosciq ludzi, nie posiadajqcych wyksztalcenia 
politycznego, jest to, ze przy dotykaniu stosunkow miq- 
dzyludzkich i mi *dzynarodowych mysl ich operuje 
mn6stwem poj^c mqtnych, ciemnych, oderwanych, ze 
w sprawach spolecznych przyjmuje dzialanie jakichs sil 
nieuchwytnych, nieobliczalnych, a stqd o wiele groiniej- 
szych, niz wszelkio sily konkretne, zbadane, chociazby 
te byly najwi^ksze. Jest to rodzaj politycznych przesq- 
d6w, maj^cych mniej wi^cej ten sam charakter i t^ samq 
wartosc, co pojqcia czlowieka pierwotnego o tajemni- 
czej np. potqdze, ktora burz^ w przyrodzie wywoluje. 
Rzqd, panstwo, kosciot, lud, arystokracja, burzuazja, de- 
mokracja, patrjotyzm, kterykalizm, socjalizm, ruch spo- 
leczny, rewolucja i t. p. — wszystko to sq terminy, kt6* 
rych siq uzywa bez zadnej trudnosci, ale pod ktoremi 
bez swiadomosci tego pojmujemy sily oderwane, nie* 
ujqte konkretnie, podczas gdy winny one nam oznaczac 
grupy zywych ludzi, dajqce si$ mniej wi^cej obliczyc, 
oraz ich realne dziatania, kt6re do pewnego stopnia 
wymierzyd mozna. Zapytujemy np. inteligentnego czlo¬ 
wieka w Polsce: co rozumie on, uzy wajqc wyrazu: „rzqd 
rosyjski”? Jakq mniej wiqcej liczbq ludzi ten wyraz ozna- 
cza, w jakiej zaleznosci wzajemnej pozostaj^cych, na 
jakich silach opierajqcych si^, do jakiego stopnia zalez- 
nych nawewnqtrz i nazewn^trz panstwa? Jaka jest 
ich potqga, gdzie ona lezy i gdzie lezy granica ich wla- 
dzy? jakie set rdznice zasadnicze miqdzy rzqdem rosyj- 
skim? prusko-niemieckim? i austrjackim? To, ze na po- 
wyzsze pytania nie otrzymamy scisiych odpowiedzi, nie 
bqdzie dziwnem, bo nie sq one dla najbardziej wyksztalco- 
nych ludzi latwe; poj^cia takie, jak „rz^d rosyjski”, 
szybciej siq zmieniajq, niz post<;puje gruntowne mniej 
wiqcej ich zbadanie — ale my bqdziemy zmuszeni stwier- 
dzi6 ten smutny fakt, ze ogromna wiqkszo§c ludzi wy- 
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ksztalconych u nas nigdy sobie tych pytan nie zadawala. 
Dla nich „rzqd rosyjski” — to jakis wyraz magiczny, to 
pojqcie nie zbiorowej sily ludzkiej, ale czegos oderwa- 
nego, nadludzkiego, czego badac, wymierzac, obliczac 
nie podobna?.. 

Jezeli tedy powiadamy, ze wyksztalcenie polityczne 
winno bye przedewszystkiem praktyezne, ze powinno 
da wac przed innemi te wiadomosci, ktore w zyciu, w dzia- 
lalnosci publieznej sq niezbqdne, to nie trzeba tez zapo- 
minac, ia teoretyezne przygotowanie, dajqce pcglqd 
Og6lny na zjawiska polityczno-spoleczne i ich rozumie- 
nie, jest nie mniej konieeznie, ze bez ostatniego nasza 
wiedza polityezna bqdzie zawsze ulomnq. Dwoch tych 
stron wyksztalcenia polityeznego niepodobna scisle roz- 
dzielic, zlewajq siq one bowiem ciqgle ze sobq na roz- 
nych punktach. 

Nie trzeba argumentowac tego, iz pierwszq literq 
wyksztalcenia polityeznego muszq bye wiadomosci geo- 
grafiezno-statystyezne, dajqce nam moznosd orjentowa- 
nia siq na gruncie, na kt 6 rym siq w dzialalnosci poli- 
tycznej poruszamy, i pozwalamy operowac danemi, wcho- 
dzqcemi w polityczne rachuby, jako wielkosciami okre- 
slonemi. Co te wiadomosci obejmowac powinny, naj- 
lepiej nam objasni przyklad. 

Mamy oto przed sobq fakt konkretny: zazqdane 
przez rzqd pruski nowe sto miljonow marek na fundusz 
komisji kolonizacyjnej zostalo uchwalone. Cel tego fun- 
duszu nie jest nam obey: idzie o posuniqcie naprzod 
niemezenia ziem polskich zaboru pruskiego za pomocq 
osadzania na nich najstalszego, bo siedzqcego na ziemi 
i najsilniej przechowujqcego wlasnq kulturq, niemieckiego 
zywiotu chtopskiego. Powinnismy tym usilowaniom prze- 
ciwdzialad — to nie podlega dyskusji. Ale zeby walczyd, 
trzeba przedewszystkiem znad dobrze wroga i jego sily. 
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Trzeba tedy wiedziec, co to jest komisja kolonizacyjna, 
jaki jest ogolny charakter, jakie metody, jakie sq wresz- 
cie skutki jej dzialalnosci. Pierwszq waznq kwestjq jest: 
czy ta instytucja rzqdowa, dqzqca za pomocq sztucznych 
srodkow do zmiany stosunku narodowosciowego w za* 
ludnieniu ziem zaboru pruskiego, wystqpuje jako czyn- 
nik, pomagajqcy procesowi naturalnemu i przyspiesza* 
jqcy go, czy tez przeciwdziala teimi, co siq pod wply- 
wem normalnych ezynnikdw spolecznych odbywa — in- 
nemi slowy — czy poza sferq dzialania kemisji koloniza- 
cyjnej odbywa siq obecnie samoistna kolonizacja nie- 
miecka na ziemiach polskich, czy tez ustala ona, czy 
moze powiqksza siq stale stosunek ilosciowy drobnych 
wlascicieli ziemi Polakow do Niemcdw. Tosmy przede- 
wszystkiem powinni sobie rozstrzygnqc, inaczej bowiem 
nie bqdziemy wiedzieli, po czyjej stronie bqdq w wa!ce 
warunki normalne, czyli, jak wielkie bqdq po naszej stro¬ 
nie szanse przeciwdzialania. Dale) musimy wiedziec, 
jakiej metody kolonizacyjnej trzyma siq komisja i czy 
stara siq ona zasilad niemczyznq te czqsci kraju, gdzie 
ona jest stabsza, czy tez dqzy do tworzenia zwartych 
obszardw niemieckich. Czytamy w pismach, ze taki 
a taki majqtek, takiego obszaru zostai nabyty przez ko- 
misjq. Zeby nalezycie rozumied ten fakt, trzeba wie¬ 
dziec, jakie sq stosunki narodowosciowe w powiecie, 
w ktdrym majqtek zakupiony zostai, w jakich tedy wa- 
runkach znajdq siq koloni£ci. Musimy nastqpnie wie- 
dziec: jakie sq rezultaty kolonizacji, jak siq wiedzie ma- 
terjalnie kolonistom, jak siq uklada ich stosunek do lud- 
noici polskiej. To samo trzeba nam wiedzied o dzia¬ 
lalnosci polskiego banku ziemskiego, parcelujqcego ma* 
jqtki miqdzy wloscian polskich i t. d. 

Zeby wiqc nalezycie ocenid jeden taki fakt, jak po- 
wiqkszenie funduszu kolonizacyjnego, trzeba mied dosyd 
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rdinostronne wiadomosci: trzeba znac kraj, jego topo- 
grafj$, posiadad wiadomosci statystyczne o liczbie i g^s- 
tosci zaludnienia jego okolic, o stosunkach narodowo- 
sciowych i wyznaniowych, o ruchu ludnosci, o jej przy- 
roscie, o cyfrze wychodztwa, o wychodztwie powrotnem, 
o zamoznosci ludu, o jego kulturze gospodarczcj i t. d. 
A przecie to jeden z faktow prostszych, obejmujqcych 
zjawiska, co do ktorych posiadamy jakie takie dane 
cyfrowe. O ile obszerniejszych wiadomosci, opartych 
na glqbszych studjach, potrzebowatoby n.p. mniej wiqcej 
jasne przedstawienie sobie: jaki wplyw na stosunki mia- 
loby zaprowadzenie w Gaiicji systemu glosowania po- 
wszechnego. 

Brak danych pozytywnych, pozwalajqcych fakty 
polityczne pojmowac konkretnie, ma zawsze jeden sku- 
tek, mianowicie zastqpowanie mysli samoistnej utarterni 
ogolnikami. Jezeli w naszem zyciu politycznem frazesy 
i ogdlniki tak si^ slyszy na kazdym kroku, to nie dla- 
tego, zebysmy mieli w nich szczegdlne upodobanie, ale 
dlatego, ze nieuctwo do uzywania icb nas zmusza. 

Mi^dzy zakresem wiadomosci geograficzno - staty- 
stycznych, upowszecbnionych w spoleczenstwie, a sze- 
rokosciq widnokr^gow polityki narodowej widzimy we 
wszystkich krajach scisly stosunek. Anglicy, ktorzy umieli 
swe interesy polityczne umiescic na calym obszarze kuli 
ziemskiej, sq tez najlepszymi jej znawcami, Francuzi zas, 
slynni ze swej geograficznej ignorancji, w polityce ze- 
wn^trznej niezdolni sq zdobyd si^ na szersze widnokr^gi 
i plany. Niewqtpliwie, posiadanie szerokich interesow 
rozszerza zakres wiadomosci w spoleczenstwie, ale 
istnieje i stosunek odwrotny. Bardzo dobrze to rozu* 
miejc| Niemcy, ktdrzy, wyplywajqc dzi§ z politykq swi) 
na szerokie wody oceanbw i dqzqc do otwarcia jej jak 
najdalszych horyzontdw, pracujq u siebie z ogromnq 
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energjq nad rozpowszechnieniem polityczno-i handlowo- 
geograficznych wiadomosci o szerokim Swiecie. My tej 
potrzeby nawet w stosunku do wlasnego kraju nie ro- 
zumiemy. 

Jezeli nie zdsbylismy siq dotychczas na rcalnq po- 
litykq ogolnopolskq, to nie dlatego, zeby warunkow do 
niej nie bylo, bo w kazdych warunkach mozna siq w po- 
lityce pewnemi widokami kierowac, ale dlatego w znacz- 
nej mierze, iz wsr6d ludzi inteligentnych u nas, a nawet 
wsr6d naszych mqzow stanu nie mamy prawie wcale 
znawcow ogolnopolskich stosunkow, niema ludzi, posia- 
dajqcych realne dane, na ktorych moznaby oprzec szer- 
szy poglqd polityczno-narodowy. 

U nas tem wiqkszego trzeba przejqcia siq potrzeby 
wyksztalcenia w zakresie geograficzno-statystycznym, ie 
warunki, w ktdrych je mozna zdobywac, trudniejsze, 
nii gdziekolwiek indziej. Szkola nas nie uczy geografji 
ziem polskich, nawet polska szkola w Galicji gcografjq 
kraju ojczystego zamyka w granicach zaboru austrjac- 
kiego, nie mdwiqc o szkole rosyjskiej, ktora wcale geo¬ 
grafji Krolestwa mlodzieiy nie uczy, urzqdowe zai p-ace 
statystyczne w wielu dziedzinach starajq siq istotny stan 
rzeczy raczej zaciemnic, niz wyswietlic. 

To jest faktem, ie my dzis nie wiemy, ilu nas jest, 
i co gorsza, nie mamy moznosci dowiedzenia siq. Wszyst- 
kie obliczenia ilosci Polakow sq dalekie od scislosci, 
a ci autorowie, ktorzy nie chcielij>osilkowa6 siq „fantazjq”, 
opierali siq na urzqdowych danych i wprowadzali nadto 
takie zastrzezenia, jakby im umyslnie o zmniejszenie na- 
szej liczby chodzilo, skutkiem czego otrzymywali cyfry 
skromne, smiesznie skromne, co im zresztq nie prze- 
szkadzalo pocieszac siq, ie jest nas wiqcej niz... Rumu- 
now, Buigarow, albo Grek6w. 

Przy braku dobrych danych, trzeba korzystac z tych, 
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jakie sq, a gdy potrzeba scislych wiadomosci w tym kie- 
runku wzrosnie, niew^tpliwym tego skutkiem bedq po- 
wazne studja spccjalistow, ktore doprowadzq do wyja- 
snienia spornych kwestyj i opracowania szczegolow. 

Najniezbqdniejsze wiadomosci we wspomnianym 
zakresie objqc powinny: topografjq kraju calego, t. j. 
wszystkicb dzielnic, obszar i zaludnienie poszczeg6lnyih 
prowincyj, przyrodq kraju i jego przyrodzone bogactwa; 
gqstosd zaludnienia poszczegolnych obszarow, ruch lud¬ 
nosci, jej przyrost, stosunki narodowosciowe i wyzna- 
niowe, liczebnosd odmiennych pierwiastkow etnograficz- 
nych i zywiolow na lywowych, zmiany w stosunkach 
tych w ostatnich latach; sUtystykq ludnosci wedlug 
sposobu zycia, liczebnosc ludnosci wiejskiej, robotniczej 
i t. d., statystykq przemyslowq i handlowq, cyfry wwozu, 
wywozu, dane szczegblowe o wytworczos:i i zewnqtrz- 
nych stosunkach han lowych kraju; dane o zamoznosci 
narodu, o zarobkach, srodkach egzystencji i produkcyj- 
noSci jego poszczegolnych warstw i prowincyj; znajomosc 
stanu oswiaty, postqpow w tym wzglqdzie w cstatnich 
czasach, ich zaleznosci od stosunkbw polityczny; h, zna¬ 
jomosc stanu oswiaty ludowej oraz szkolnictwa s'rcdniego 
i wyzszego, dane o rozszerzaniu siq lub zmniejszaniu 
zakresu wyksztalcenia w rozmaitych prowincjach i t. d. 

Wiele z tych wiadomosci w zyciu naszem ma duzo 
wiqksze znaczenie, niz w zyciu innych narodow, tym- 
czasem zarowno ogot nasz ich nie szuka, jak i badacze 
nasi nie pracujq nad dostarczeniem ogolowi dokladnych 
w tym zakresie danych. Czyz mozna siq wobec tego 
dziwid, ze my nie rozumiemy czqsto tego, co siq dokola 
nas, w naszym kraju dzieje, ze poza sferq naszej swia- 
domosci odbywajq siq najwiqksze w naszem zyciu prze- 
wroty? Ciekawym przykladem naszego nieuctwa i nie- 
umiejqtnosci orjentowania siq we wlasnych stosunkach 
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byl gwaltowny ruch wychodzczy naszych wjoscian, kt6ry 
zjawit si^ zkolei w Krolestwie i Galicji, zadziwit tu 
i tam, zastraszyl spoleczenst wo, i w rezultacie ani tu, 
ani tam nie zostal nalezycie dotychczas, zrozumiany i oce- 
niony. Spoleczefistwo, kt6re tyle wydatkowalo energji 
na j$ki wobec „kl^ski wychodzczej”, nie umiato dotych¬ 
czas zainteresowac si$ nalezycie spraw^ uregulowania 
wychodztwa, tem zas dalo dow6d, ze nie tyle mu brak 
uczuc obywatelskich, ile stoi mu na przeszkodzie nie- 
uctwo, nie pozwalajqce zrozumiec, ze wychodztwo jest 
konieczne, ze nie jest wcale kl^ska, ze wreszcie sq spo- 
soby ujmowania go w pewne karby i zuzytkowania 
w celach ekonomicznych i kulturalno-narodowych. 

Gdybysmy powaznie pojmowali potrzeb*; wiado- 
raosci geograficzno-statyitycznych o wlasnym kraju i zdo- 
byli je do pewnego poziomu, zrozumielibysmy, iz cala 
Polska nietylko dlatego jest jednym krajem, ze jednym 
jqzykiem ludnosc jej mowi i ze wspolnq ma przesztosc 
historycznq, ale i dlatego, ze polozenie geograficzne 
wskazuje samo nienormalnosc jej podzialu, ze dzisiejsze 
smutne stosunki ekonomicznc u nas sq w wielu wzglq- 
dach skutkiem istnienia granic, dzieltjcych ziemie polskie, 
i ze wiele z nich dopoty nie ma widokow naprawy, do- 
poki te granice istniec bqdq. Innemi slowy, znajomosc 
nasza poglqbilaby nasze poj^cia w zakresie polityki 
ogolnonarodowej i wzmocnilaby jej podstawy. 

Powazne wyksztalcenie polityczne nie moie si^ 
zresztq ograniczad do wiadomosri o wlasnym kraju, wy- 
maga ono mniej wi^cej gruntownej znajomosci panstw, 
w kt6rych sklad ziemie polskie wchodzq, oraz tych, 
z ktdreml nas wiqzq jakiekolwiek interesy, np. do kto- 
rych idzie nasz wywoz, lub do ktbrych skierowuje si^ 
nasze wychodztwo. 

Drugim dzialem wiadomosci, kt6re praktyczne wy- 



262 


gl6wne dziaj.y wyksztalcenia politycznego 


ksztalcenie objqc powinno, sq wiadomosci prawne, 
glownie z zakresu prawa panstwowego i administra- 
cyjnego. 

Wiadomosci te kazdy cilowiek cywilizowany w pew- 
nym stopniu posiada, bo je daje zycie i istnienie bez 
nich jest niemozliwe, ale zakres ich u nas, zwlaszcza 
w zaborze rosyjskim, jest niezmiernie wqski, czego skut- 
kiem musi bye wqski zakres dzialalnosci obywatelskiej, 
bo niepodobna si^ poruszac na gruncie nieznanym. Czyz 
np. podobna, azeby cos zrobil dla sprawy rozszerzenia 
samorz^du gminnego czlowiek, ktory ustawy gminnej 
nie zna? Nie mozna prowadzic walki o prawo, dqzyd 
do pozyskania nowych praw, jezeli siq w danym zakre- 
sie nie zna i odpowiednio nie wyzyskuje praw istnie- 
j^cych. 

Znajomosd tez miejscowych ustaw i instytucyj musi 
bye wstqpem do wszelkiej dzialalnosci, biorqcej za pod* 
stawe; istniejqcy porzqdek prawno-polityezny. Znajomosd 
zai pordwnawcza zasad prawno panstwowych i admini* 
stracyjnych, stosowanych w roznych krajach, daje na 
ustawy i na instytueje szerszy poglqd i wskazuje kierunki, 
w ktdrych nalezy szukac zmian ustawodawezyeh, ko- 
rzystnych dla spoleczenstwa. 

Wszelka dzialalnosc polityezna, bez wzgledu na 
sw6j charakter, ma za ostateezny cel osiqgni^cie zmian 
prawodawezyeh, z ktorych najdonioslejszemi zmiany 
w zakrede prawa panstwowego, obowiqzujqcego w da¬ 
nym kraju. NaturalnJ* tedy jest rzeczq, iz ml^dzy stop- 
niem upowszechnienia siq w spoleczenstwie wiadomosci 
prawnych, w szczegolnosci prawno-panstwowych, a stop- 
niem dokladnosci i konsekweneji jego politycznych dzialan 
istnieje scisly bardzo stosunek. Spoleczenstwo, ktdrego 
obywatelom brak elementarnych wiadomosci prawnych, 
skazane jest na to, ze jego polityka b^dzie si<; skladaia 
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z niepowiqzanych z sobq odruchdw, z aktow oddzialy- 
wania na poszczegolne bodzce, brak jej zas bqdzie tego, 
co jest najwazniejsze, mianowicie wyrainego celu i pla- 
nu dzialalnosci, do niego prowadzqcej. Wlasnie nasze 
spoleczenstwo, zwlaszcza zak wiqkszq czqsc jego pozo- 
stajqca pod panowaniem rosyjskiem, jest klasycznym 
w tym wzglqdzie przykladem, jakiemu rbwnego nigdzie 
chyba w swiecie cywilizowanym nie spotkamy. Tluma- 
czy siq to momentem przelomowym w ewolucji pojqc 
politycznych tej dzielnicy, o czem wyzej byla mowa, 
ale w interesie spoleczenstwa lezy, azeby takie chwile 
zamqtu pojec politycznych jak najkrocej trwaly, 
azeby mysl polityczna ogotu znalazta siq jak najprqdzej 
na mozliwie prostej drodze, z wyraznie wytkniqtym 
celem i swiadomosciq sluzqcych ku jego osiqgniqciu 
srodkow. 

Wyksztalcenie prawno-panstwowe jest zarowno 
wazne ze wzglqdow teoretycznych, jak praktyczn\ ch. 
Ono nam daje jasne, ze wspolczesnym stanem rzeczy 
zgodne pojqcie istoty panstwa, rzqdu, jego organizacji, 
zakresu poszczegolnych wtadz, istoty i zakresu wladzy 
monarszej w danem panstwie, cial prawodawczych, 
istoty samorzqdu miejscowego wogole, i w danych sto- 
sunkach w szczegolnosci i t. d. Pojqcia te sq niezbqd- 
nym warunkiem realnego myslenia politycznego, zapatry- 
wania siq na stosunki polityczne, jako na sprawq wza* 
jemnego oddzialywania sil mniej wiqcej okreslonych, 
a na zdarzenia polityczne, jako na l'ch wypadkowq, 
wprowadzenia do polityki rachunku, operujqcego wiel- 
kosciami, do pewnych granic okreslonemi. Bez nich 
myslenie polityczne musi bye wadliwe, peine tego, cosmy 
nazwali polityeznemi przesqdami. 

Co do praktycznych wiadomosci prawnych, to prze- 
dewszystkiem, ma siq rozumiel, sq niezbqdne wiado- 



264 


GLOWNE DZIALY WYJCSZTALCENIA POUTYCZNEGO 


mosci z zakrcsu prawa, obowiqzujqcego w danej dziel- 
nicy, nast^pnie wszakze pewien stopien znajomosci 
stosunkow prawnych w innych dziclnicach jest niezbqdny 
do rozumienia zycia og6lno-narodowego, bez czego 
osrblno-narodowa polityka jest niemozliwq. 

Pismiennictwo prawno-polityczne jest u nas niesly- 
chanie ubogie, brak nam zarowno studjow specjalnycb 
w najwazniejszych dziedzinacb, jak i przyst<;pnych opra- 
cowan dla szerszego ogolu. Rozw6j jego wszakze musi 
post^powac rownolegle z zapotrzebowaniem, z postqpem 
wsr6d spoleczenstwa dqznosci do ksztalcenia siq w da- 
nym zakresie, po wtore zas to pismiennictwo, jakie istnie- 
je, nie jest przez og6l nalezycie zuzytkowane. Nadto 
znaczna ilosc ludzi u nas ma moznosc czytania w jqzy- 
kach obcych, w ktorych znajdzie obfite bardzo zrodla 
wszelkiego stopnia przystqpnosci. 

Wyksztalcenie prawne daje poj^cie o jednej kate- 
gorji czynnikow zycia politycznego i spolecznego, mia- 
nowicie o ustawach i instytucjach panstwowych, w ktore 
ono uj$te lub wtloczone zostalo. Azeby to zycie rozu- 
miec, niezb^dna jest rownolegla znajomosc czynnikow 
ekonomiczno-spolecznych, istoty samego spoleczenstwa, 
podstaw jego bytu, jego samoistnej organizacji ekono- 
miczno-spolecznej i wog6le organizacji, oraz wzajemnej 
zaleznosci stosunkow ekonomiczno-spolecznych w dzisiej- 
szym swiecie cywilizowanym. Wyksztalceniu prawnemu 
rauszq towarzy>zyc wiadomosci ekonomiczno-spo- 
leczne, odpowiadajqce dzisiejszemu stanowi wiedzy 
ludzkiej w tym zakresie. 

Organizacja bytu ekonomicznego i zakres eko- 
nomicznych interesow spoleczenstwa jest jednq z naj¬ 
wazniejszych, a wlasciwie najpierwszq podstawq zycia 
spolecznego. Rozumienie istoty stosunkow ekonomicz- 
nych, organizacji produkcji, wymiany i podzialu bogectw 
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jest niezbqdnym warunkicm pojmowania stosunkow po- 
lityczno-spolecznych wogole. 

ignorowanie czynnikow ckonomicznych Jest zar6wno 
szkodliwe, jak sprowadzanie wszystkiego do nich — co 
w ostatnich czasach pod wplywem propagandy socjali- 
stycznej w£r6d mtodziezy naszej, zwlaszcza w zaborze 
rosyjskim, bardzo bylo w modzie. Rozwoj zycia ekono- 
micznego uwarunkowany jest w znacznej mierze mno- 
stwem czynnikow rasowych, kulturalnych, prawno-poli- 
tycznych, nawet umyslowo-moralnych, z drugiej wszakze 
strony czynniki ekonomiczne nieslychanie doniosly wplyw 
wywierajq na uktad stosunkdw prawno-poiitycznych. Bez 
znajomosci istoty wspolczesnych stosunk6w ekonomicz- 
nych nie mozemy rozutniec wlasciwie natury prqd6w 
i dqznosci politycznych, ani zmian prawodawczych. 

Literatura w tym zakresie jest u nas wzglqdnie 
obfita, dziqki przewaznie wiqkszemu ostatniemi czasy 
popqdowi do nauk ckonomicznych w zaborze rosyjskim. 

Szeroko rozumiane wyksztalcenie spoleczne musi 
obejmowac i znajomoSc organizacji duchowego zycia 
spoleczenstwa, jego pojqc cywilizacyjnych, religijnych, 
stanu i prqdow pismiennictwa, to wszakze wychodzi 
juz poza sferq wyksztaicenia politycznego, o ktorem tu 
m6wid mamy. To kazdy rozumie, ze nie mozna zdobyc 
gruntownego wyksztaicenia politycznego, bqdqc wog6le 
ignorantem. 

Wiadomosci prawne i spoleczno-ekonomiczne, po- 
parte odpowiednim zakresem danych geograficzno-staty- 
stycznych, daj«j nam realny obraz dzisiejszego spoleczen- 
stwa i panstwa, do zrozumienia wszakze tego obrazu 
trzeba sobie wytworzyd pojqcie o powstaniu skladnikdw 
zycia wspolczesnego, o ich poczqtku i rozwoju. Dlatego 
koniecznem politycznego wyksztaicenia dopelnieniem s^ 
wiadomosci historyczne. 
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Tak niezgodne ze stanem wspolczesnej wiedzy, 
a tak rozpowszechnione dzis jeszcze mechaniczne poj- 
mowanie spoleczenstwa, upatrywanie w jego zyciu mie- 
szaniny roznorodnych czynnikow w jednq orgar icznq 
caio&c nie spojonych, jest w znacznej mierze skutkiem 
braku wyksztalcenia historycznego. Historja nas zapo- 
znaje z istotq rozwoju spoleczehstw wog6le, a naszego 
w szczegolnosci, uczy, jak zmiany, zachodzqce w ich 
ustroju, zwiqzane sq z ich charakterem, typem organizacji 
spoleczno-politycznej i t. d. 

Stqd wytworzone pod wplywem wyksztalcenia hi¬ 
storycznego pojqcia dajq wlasciwy kierunek naszym 
dqzeniom postqpowym, programom reform, ktore w zycie 
wprowadzid usilujemy. 

Zbyteczne jest dowodzic, dlaczego w wyksztalceniu 
historycznem najwiqksze ma znaczenie znajomosc historji 
najnowszej, kt6ra nas uczy, jaki jest bezpoSredni po- 
czqtek dzisiejszych panstw, rzqdow, ustaw, instytucyj, 
klas spolecznych i ich wladzy, stronnictw politycznych 
i prqdow i t. d. Bez znajomosci najswiezszych dziejow 
wspolczesnej Europy wog6le, w szczegolnosci zas wla- 
snego kraju i panstw, do ktorych ziemie polskie nalezq, 
niepodobna utworzyd sobie pojqc realnych o stosunkach 
dzisiejszych i zdobyc siq na przybliione przewidywania 
kierunku ich rozwoju na przysziosc. 

Dlatego to w krajach zachodnio-europejskich pi- 
smiennictwo historyczne w zakresie dziejdw najnowszych 
poczqlo siq ostatniemi czasy nader szybko rozwijac, po- 
wstal caty szereg prac, poswiqconych poszczegolnym 
panstwom, narodom, dziedzinom stosunkow lub poje- 
dynczym faktom, zar6wno gruntownych, jak popularnych, 
i zjawiajq siq coraz czqsciej ogolne opracowania usilu- 
jqce ujqc dzieje najnowsze w caloksztalt. 

U nas pismiennictwo w zakresie najnowszej historji 
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powszechnej sklada z bardzo malej ilosci prac, slabych 
lub przestarzalych, a dzieje porozbiorowe wlasnego na- 
rodu, opracowane dotychczas bardzo jednostronnie, S3 
wlasciwie dziejami powstan, i maj3 znamiona raczej 
pamfletow politycznych, niz historycznych opracowah. 
Nadto cala ta literatura, dotyczqca wlasnego kraju, za- 
kazana jest przez cenzurq w zaborze rosyjskim. Niemniej 
przeto ten, kto chce wyksztalcenie historyczne w zakre- 
sie dziejow najnowszych zdobyc przy odpowiednim na- 
kladzie pracy, materjal znajdzie i przy zestawieniu zrodel 
wlasciwy pogl^d wyrobid sobie moze. 

Te s$ glowne dzialy wyksztalcenia politycznego, 
pojmowanego jako przygotowanie do dziaialnosci oby- 
watelskiej. Nie probowaliSmy tu uktadac planu wy¬ 
ksztalcenia w kazdym zakresie, mowilismy tylko ogolnie 
o potrzebach, dlatego przedewszystkiem, ze mamy na- 
dziejq nieraz jeszcze w bliskiej przyszlosci do poruszo- 
nych przedmiotow powrocic. Wlasciwie o jednolitym 
planie, obejmujqcym cale wyksztalcenie w danym zakre¬ 
sie, w calem tego slowa znaczeniu, mowy bye nie moze, 
wszelki bowiem plan samoksztalccnia zalezny jest od 
indy widualnych wtasciwosci umyslowych. Moze bye 
zawsze tylko mowa o prograrnie wymagan z pozostawie- 
niem kszatcqcemu si^ drogi, jakq chce on dojsc do zdo- 
bycia wiadomosci, danym wymaganiom odpowiada- 
jqcych. 

Zycie wysuwa na porzqdek dzienny caty szereg 
doniostych, pal^cych kwestyj, ktbrych rozstrzygni^cie 
jest zadaniem dziaialnosci polityeznej. Kazda z tych 
kwestyj przedstawia r6zne strony, zwiqzane z roznemi 
dzialami polityeznej wiedzy. 

Najcz^sciej tez czlowiek inteligentny, nie poswiqca- 
jqcy si^ studjom polityeznym jako naukowy specjalista, 
dopiero przy zaj^ciu siq danq kwestjq i przy grunto- 
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wniejszem siq z niq zapoznaniu przyswaja sobie wiado- 
* mosci w odpowiednich dziaiach nauk polityczno*spo- 
lecznych. Jest to droga catkiem naturalna, ale nie dajqca 
siq objqd zadnym planem. Pragnqc tylko nalezy, azeby 
ludzie u nas brali si$ do poznawania kwcstyj biezqcych 
w sposob, wprowadzajqcy ich istotnie w dziedzinq grun- 
townej wiedzy politycznej. Na tej drodze bowiem tylko 
wybrniemy z zaklqtego kola frazesow i ogolnikow, sta- 
nowizicych klqskq kazdego politycznego zycia, a tem bar- 
dziej zycia spoleczenstwa, majqcego tak, jak nasze, 
mnostwo zawilych zagadnien do rozwiqzenia. 


KON1EC TOMU CZWARTEGO 



